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RESUMEN

El presente trabajo de grado aborda
la dinamica de la cosa juzgada
constitucional en relacion con la
despenalizacion del aborto en Colombia,
especificamente a través del andlisis de las
sentencias C-355/2006 y C-055/2022. El
objetivo principal es examinar si la
sentencia C-055/2022 posee efectos de cosa
juzgada dado el precedente establecido por
la sentencia C-355/2006, y cémo estos
fallos interactian con los principios de
progresividad y no regresiéon en derechos
humanos. La metodologia empleada es
cualitativa y hermenéutica, basada en un
analisis profundo de la jurisprudencia
relevante y literatura asociada, utilizando un
discernir

enfoque comparativo para

cambios 'y continuidades en la
interpretacion judicial respecto al aborto y
la cosa juzgada. Ademads, se integra una
perspectiva de género e interseccionalidad
para evaluar el impacto de las decisiones
judiciales en los derechos de las mujeres y

otros grupos vulnerables. Los resultados

revelan que, aunque la Corte Constitucional

ABSTRACT

This thesis addresses the dynamics of
constitutional res judicata in relation to the
decriminalization of abortion in Colombia,
specifically through the analysis of rulings
C-355/2006 and C-055/2022. The main
objective is to examine whether the ruling
C-055/2022 has effects of res judicata
given the precedent established by ruling
C-355/2006, and how these rulings interact
with the principles of progressiveness and
non-regression in human rights. The
methodology used is qualitative and
hermeneutic, based on an in-depth analysis
of relevant jurisprudence and associated
literature, using a comparative approach to
discern changes and continuities in the
judicial interpretation regarding abortion
and res judicata. Additionally, a gender
and intersectionality perspective is
integrated to assess the impact of judicial
decisions on the rights of women and other
vulnerable groups. The results reveal that,
although the Constitutional Court has
sought to adapt its jurisprudence to

sociocultural realities, significant



ha procurado adaptar su jurisprudencia a las

realidades socioculturales, persisten
desafios significativos en cuanto a la
estabilidad del marco juridico y Ila
proteccion efectiva de los derechos
fundamentales. La investigacion concluye
que es crucial revisar y posiblemente
reformar aspectos del marco juridico
relacionados con la cosa juzgada
constitucional y los derechos reproductivos,
con el fin de asegurar que las decisiones
judiciales y legislativas futuras sean justas,
equitativas y adecuadas a las necesidades y

derechos de todos los ciudadanos.
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perspectiva de género.

challenges remain in terms of the stability
of the legal framework and the effective
protection of fundamental rights. The
research concludes that it is crucial to
review and possibly reform aspects of the
legal framework related to constitutional
res judicata and reproductive rights, in
order to ensure that future judicial and
legislative decisions are fair, equitable, and
adequate to the needs and rights of all

citizens.
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Planteamiento del problema.

El debate sobre la despenalizacion del aborto en Colombia ha evolucionado
significativamente en las ultimas décadas, marcado especialmente por decisiones clave de la Corte
Constitucional como las sentencias C-355 de 2006 y C-055 de 2022. Si bien, estas decisiones no
solo han modificado la legislacion penal respecto al aborto, sino que también han planteado
cuestiones criticas sobre la cosa juzgada constitucional y su capacidad para adaptarse a los cambios
sociales y normativos. Aunque la Corte ha procurado adaptar su jurisprudencia a la realidad
sociocultural del pais, persisten interrogantes sobre como estas decisiones afectan la estabilidad
legal y la percepcion de los derechos fundamentales, particularmente en un tema tan polarizado

como el aborto (Bergallo & Ramoén Michel, 2018).

En este contexto, surge una complicacion juridica significativa; por un lado, la cosa juzgada
garantiza la inmutabilidad de las decisiones judiciales para asegurar certeza y seguridad juridica.
Sin embargo, la necesidad de adaptar el derecho a nuevas realidades sociales y juridicas plantea
desafios sobre como y cuando debe reevaluarse una norma ya juzgada (Lopez Medina & Molano
Sierra, 2021a). Este conflicto se evidencia en el analisis de las sentencias C-355/06 y C-055/22,
donde se observa un esfuerzo por balancear la proteccion de los derechos fundamentales con la

necesidad de adaptacion normativa ante nuevos entendimientos y contextos sociales.

Ademas, la interaccion entre la cosa juzgada y los derechos de las mujeres en el contexto
del aborto destaca la relevancia de incorporar una perspectiva de género en la jurisprudencia
constitucional, debido a que, la manera en que la Corte Constitucional maneja los principios de

cosa juzgada refleja y a la vez influye en la proteccion o limitacion de los derechos reproductivos
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(Miranda, 2013). Este enfoque revela no solo un panorama legal, sino también el impacto directo
sobre las mujeres y otros grupos vulnerables, subrayando la importancia de considerar factores de

interseccionalidad y equidad de género en las decisiones judiciales.

Por lo tanto, este proyecto busca explorar como la Corte Constitucional ha aplicado el
concepto de cosa juzgada en sus sentencias relativas al aborto, analizando las implicaciones de
estas decisiones en la estabilidad del marco juridico y en la proteccion efectiva de los derechos
fundamentales. El estudio aspira a contribuir a un entendimiento mas profundo de la dindmica
entre cambio normativo, interpretacion constitucional y derechos humanos en Colombia,
proporcionando perspectivas que puedan informar futuras deliberaciones judiciales y legislativas

en contextos similares.

Pregunta de investigacion.

(Como ha influido la aplicacion de la cosa juzgada constitucional en las sentencias de la
Corte Constitucional de Colombia relativas a la despenalizacion del aborto, especificamente en las
sentencias C-355 de 2006 y C-055 de 2022, en la estabilidad del marco juridico y en la proteccion

y evolucion de los derechos fundamentales?

Objetivos

Objetivo General.

Analizar la aplicacion y evolucion de la cosa juzgada constitucional en las sentencias de la

Corte Constitucional Colombiana relativas a la despenalizacion del aborto, examinando cémo las

interpretaciones legales y los cambios sociales han influido en la jurisprudencia y los derechos

fundamentales.



Objetivos especificos.

1. Describir la teoria y clasificacion de la cosa juzgada constitucional a partir de la
jurisprudencia de la Corte Constitucional Colombiana, identificando las diferentes formas y

aplicaciones en el contexto legal colombiano.

2. Comparar los efectos de cosa juzgada constitucional entre las sentencias C-355 de 2006 y C-
055 de 2022, evaluando como la Corte ha manejado las cuestiones de cosa juzgada en el

marco de la despenalizacion del aborto y los cambios normativos subsiguientes.

3. Analizar el impacto de la constitucionalizacién del aborto bajo una perspectiva de género e

interseccionalidad.

Metodologia.

La metodologia empleada en este trabajo de grado sobre la cosa juzgada constitucional en
relacion con la despenalizacion del aborto en Colombia se fundamenta en un enfoque cualitativo
y hermenéutico. Si bien, el andlisis se centra en interpretar y comprender de manera profunda las
decisiones de la Corte Constitucional Colombiana, especialmente las sentencias C-355 de 2006 y
C-055 de 2022. Se realiza una revision exhaustiva de la jurisprudencia y literatura legal
relacionada, permitiendo un analisis detallado de los argumentos legales y los principios
constitucionales implicados. Este enfoque hermenéutico es crucial para entender no solo el texto
de las decisiones judiciales, sino también el contexto y las implicaciones mas amplias de estas

sentencias en la sociedad y el derecho constitucional colombiano.

Adicionalmente, la metodologia incluye un analisis comparativo entre las sentencias
mencionadas para explorar la evolucion de la interpretacion judicial respecto al aborto y la cosa
juzgada; puesto que, este analisis permite identificar como los cambios en la normativa, las

percepciones sociales y los desarrollos en los derechos humanos han influido en las decisiones



judiciales a lo largo del tiempo. Asimismo, se utilizan criterios especificos de analisis
hermenéutico para discernir la aplicacion y los efectos de la cosa juzgada en cada caso, evaluando
coémo estos principios han sido aplicados o modificados por la Corte en circunstancias cambiantes.
Esta metodologia no solo proporciona una comprension detallada de la jurisprudencia, sino que
también subraya la dindmica entre la ley, la jurisprudencia y los cambios socioculturales en

Colombia.

Introduccion.

Dentro de los margenes de desarrollo constitucional una de las principales premisas que se
ha desarrollado es el control constitucional como una herramienta judicial para la salvaguardar
derechos fundamentales, y a su vez como este cumple un papel como mecanismo de interpretacion
y de integracion de la normatividad en concordancia con la Constitucion Politica de (1991), la cual
en su articulo 243° le otorga dicha facultad y competencia a la Honorable Corte Constitucional de

Colombia, puesto que:

El control de constitucionalidad de las leyes tiene como punto de partida el
hecho de que dicha revision consiste en verificar la satisfaccion de los principios que
inspiran la formacion de la voluntad democratica. Y, no se refiere unicamente a la
disposicion de reglas preestablecidas, a partir de las cuales se entiende cumplido el
tramite de formacion de las leyes, sino también al establecimiento de las condiciones
necesarias para el adecuado despliegue de principios tales como el de participacion,
respeto por las minorias, publicidad, deliberacion, entre otros. (Corte Constitucional

de Colombia, 2016, p. 55).

Partiendo de esta labor, se tiene que en pro del desarrollo social, politico y democratico la
corte debe propugnar por el desarrollo de los vacios que se encuentran dentro de las normas,
ademas de realizar andlisis frente a aquello que suponga un detrimento los principios y demas

normas constitucionales (Déavalos, Valentina, 2022), sumado a ello se hace de especial relevancia
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que la misma tome en consideracion la evolucion y el desarrollo social y cultural, ademas de los
multiples factores que podrian influir dentro de las decisiones que se tomen, es decir, que dentro
de su accionar esta deberia partir de las multiples variables presentes y futuras que se puedan
presentar, esto con el fin de poder salvaguardar la Constitucion, los derechos fundamentales y la

dignidad humana.

Es crucial que la Corte considere las multiples variables presentes y futuras que puedan
surgir, con el fin de asegurar la preservacion de la Constitucion, los derechos fundamentales y la
dignidad humana. Al adaptarse a las cambiantes realidades sociales, la Corte Constitucional podra
garantizar una mayor proteccion de los ciudadanos y asegurar que la ley evolucione con el progreso
de la sociedad (Velasquez, Ahneyenzy, 2016). En tultima instancia, el control constitucional se
presenta como una pieza clave en la defensa del Estado de Derecho y el respeto a los derechos
humanos en Colombia, puesto que, su funcién como garante de la supremacia constitucional y
protector de los valores fundamentales del pais lo convierte en un pilar esencial para la

consolidacion de una sociedad justa, equitativa y democratica (Acosta, Hermégenes, 2010).

Por lo anterior, el presente trabajo se enfoca en el estudio comparativo de las sentencias C-
355 de 2006 y C-055 de 2022 emitidas por la Corte Constitucional de Colombia, que abordan la
regulacion del aborto y sus efectos de cosa juzgada. Esta investigacion se desarrolla en un
momento crucial, donde la reconfiguraciéon de la jurisprudencia sobre derechos reproductivos
exige una revision critica de los precedentes judiciales y su impacto en la sociedad. Se busca
analizar como los cambios en la interpretacion constitucional afectan la estabilidad y seguridad

juridica, considerando los principios de progresividad y no regresion en derechos humanos.

Por consiguiente, se tienen como objetivos especificos: 1) Comparar las bases juridicas y
los efectos de cosa juzgada de las sentencias C-355 de 2006 y C-055 de 2022, evaluando como se
han modificado los argumentos y fundamentos juridicos sobre la cosa juzgada a lo largo del
tiempo. 2) Analizar las implicaciones de estos fallos en el contexto de los derechos fundamentales,

especialmente los derechos de las mujeres a la salud y a la libre decision. 3) Estudiar el rol de la
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Corte Constitucional como ente garante de los derechos fundamentales y su responsabilidad en la

evolucion del derecho a la interrupcidn voluntaria del embarazo.

Asimismo, la metodologia empleada es cualitativa y analitica, basada en la revision de
jurisprudencia relevante y literatura asociada al tema, la cual se utilizé un enfoque hermenéutico
para interpretar tanto las decisiones judiciales como los cambios legislativos y sociales que han
influido en estas. Ademas, se llevo a cabo un analisis comparativo para identificar las diferencias

clave en la argumentacion y efectos juridicos de la cosa juzgada en las sentencias seleccionadas.

Ahora bien, este estudio es significativo dado que proporciona una vision critica y
actualizada sobre la evolucion del derecho constitucional en materia de aborto en Colombia.
Ofrece una reflexion sobre como la jurisprudencia puede adaptarse a los cambios sociales y
culturales, manteniendo la coherencia con los principios constitucionales y los compromisos
internacionales sobre derechos humanos. De este modo, el analisis detallado de las sentencias
permite entender la transformacion en la interpretacion de la cosa juzgada y su aplicacion en casos
que tocan aspectos tan sensibles y fundamentales como el derecho al aborto. Este enfoque ayuda
a identificar los puntos de tension entre las decisiones anteriores y actuales, igualmente como estos

reflejan o podrian influir en futuras deliberaciones judiciales.

Se considera el impacto social de estas sentencias, reconociendo coémo afectan
directamente a las mujeres, especialmente en términos de acceso a servicios de salud y autonomia
personal. Ademas, se evalua su influencia en la percepcion ptblica y el marco juridico relacionado
con los derechos reproductivos en Colombia. Entonces, a partir de los hallazgos, se propone una
reflexion sobre posibles cambios en la jurisprudencia que podrian asegurar una mayor proteccion
de los derechos fundamentales, al tiempo que se respetan los principios de seguridad juridica y
cosa juzgada. Esto incluye la consideracion de adaptar la doctrina constitucional a las realidades

contemporaneas sin comprometer los derechos ya reconocidos.
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Capitulo I.

Conceptualizacion de la Cosa juzgada Constitucional.

Como primer punto de esta investigacion, se tratara la “cosa juzgada” como concepto en si
mismo y sus diferentes clases o tipos desde la perspectiva de la Corte Constitucional de Colombia
(de ahora en adelante: (CCC). Se tratard abordar la construccion teérica de la cosa juzgada
partiendo de la dogmatica constitucional colombiana y como ha sido su evolucion en los ltimos

anos.

Haciendo una revision al ordenamiento juridico colombiano, partiendo de la Constitucion
Politica de 1991 en su articulo 243° consagra que “Los fallos que la Corte dicte en ejercicio del
control jurisdiccional hacen transito a cosa juzgada constitucional” (Asamblea Nacional
Constituyente, 1991, p. 77); asimismo, el Decreto — Ley - 2067 de (1991), el cual contiene la
regulacion de los procedimientos que se surten ante la (CCC), en el articulo 21° explica que, “Las
sentencias que profiera la Corte Constitucional tendran el valor de cosa juzgada constitucional y
son de obligatorio cumplimiento para todas las autoridades y los particulares.”(p. 4); y en la ley
270 de (1996) en su articulo 46° consagra lo siguiente “En desarrollo del articulo 241 de la
Constitucion Politica, la (CCC) debera confrontar las disposiciones sometidas a su control con la
totalidad de los preceptos de la Constitucion.” (p. 11) De esta forma, se puede ver como luego de
la expedicion de la Carta fundamental del 91, se constitucionalizé la cosa juzgada y se regul6 en

el ordenamiento juridico colombiano.

No obstante, la legislacion menciona como las providencias del alto tribunal constitucional
hacen transito a cosa juzgada, pero no explica en si mismo qué es la cosa juzgada, por lo que nos

remite automaticamente a revisar la doctrina constitucional de la autoridad competente en realizar
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la interpretacion de la Carta Politica. La (CCC) en sentencia C — 543 de (1992) fue una de sus
primeras providencias donde explicaron que la cosa juzgada formaba parte del principio

constitucional de seguridad juridica.

La Corte explicod que, el principio de la cosa juzgada es una parte esencial de las normas
que rigen el debido proceso, a pesar de que no esté mencionado de manera explicita en el articulo
29 de la Constitucion. En todo proceso judicial, desde su inicio, se espera que llegue a una
conclusion, ya que las partes no pueden quedar indefinidamente en la incertidumbre respecto al
resultado final de su disputa ante el tribunal. Por lo tanto, existe un auténtico derecho constitucional
fundamental a obtener una sentencia definitiva y, en consecuencia, a la autoridad de la cosa

juzgada. (Corte Constitucional de Colombia, 1992, p. 22).

Desde esta sentencia se le da un valor fuerte y solido a la cosa juzgada, dando cuenta que,
esta figura juridica es un pilar fundamental del derecho al debido proceso, del mismo modo, el fin
de este precepto es generar confianza en el ambito juridico, por lo que, al hablar de seguridad
juridica inmediatamente se debe pensar en el valor de la cosa juzgada (Marinon, Luiz, 2012).
Ahora bien, en este punto habria que hacer la salvedad que hay en la doctrina juridica colombiana,
pues si bien se hace una diferenciacion entre la cosa juzgada genera o tradicional y la cosa juzgada

constitucional.

La anterior diferenciacion entre esas dos clases de cosas juzgada las plante6 la Corte
Constitucional en la sentencia C — 774 de (2001) en donde explicaba que la cosa juzgada
tradicional es “[...] una institucion juridico procesal mediante la cual se otorga a las decisiones
plasmadas en una sentencia y en algunas otras providencias, el caracter de inmutables, vinculantes
y definitivas (...)” (p.34), en donde dichos efectos son otorgados de manera taxativa por la
legislacion colombiana en aras de dar fin a las discusiones o pleitos en la sociedad y lograr una
seguridad juridica. Es por ello, que uno de los efectos de esta figura juridica, es que le prohibe de
manera tajante a los operadores judiciales conocer, interpretar y decidir sobre lo ya resuelto y, las
consecuencias de dicha decision tienen efectos Inter partes, es decir, solo atafien a los sujetos

involucrados en el asunto.
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Por otro lado, la cosa juzgada constitucional tiene muy marcada la diferencia con la figura
juridica general, pues como se dijo anteriormente, la cosa juzgada tradicional en un proceso
ordinario tiene efectos inter partes, mientras que, la cosa juzgada constitucional produce efectos
erga omnes, la cual es producto no de un proceso ordinario, sino en un proceso de control
constitucional ejercida por la misma Corte Constitucional (Corte Constitucional de Colombia,

2001).

En el contexto de un proceso constitucional, es necesario ajustar la aplicacion del principio
de cosa juzgada a través de un analisis que considere la posibilidad de que se presenten nuevos
argumentos no considerados previamente por el tribunal constitucional. Esto podria ocurrir cuando
la evaluacion de las normas impugnadas se ha limitado a un solo aspecto de su constitucionalidad,
cuando no se ha examinado la disposicion en relacion con la totalidad de la Constitucion, o cuando
ha habido cambios en el texto normativo. En situaciones como estas, a pesar de la existencia de
una decision previa sobre la constitucionalidad, podria permitirse una nueva revision de la norma

impugnada. (Corte Constitucional de Colombia, 2001, p. 36).

Es decir que, la cosa juzgada constitucional desde la optica de la teoria general que regula
la cosa juzgada, se torna mucho mas flexible que la cosa juzgada tradicional, pues ya que en un
proceso constitucional y, sobre todo, de esa funcion del control constitucional de la Alta
Corporacion se puede volver a conocer, analizar y decidir sobre un objeto juridico que con
anterioridad ya se ha fallado, pues para la nueva demanda, basta con demostrar que los cargos en
los cuales se estriba la accion judicial son diferentes a los analizados para que la Corte pueda

admitir dicha demanda y volver a analizar el caso.

Pues, en la jurisdiccidon constitucional no solo se busca garantizar y materializar el principio
de seguridad juridica, sino que también se quiere brindar la posibilidad a la ciudadania de participar
de manera activa en la construccion del Estado de derecho, de tal forma que, se le pueda garantizar
a las personas que las autoridades competentes — en este plano la Corte Constitucional — les brinden

una respuesta sustancial y de fondo sobre las demandas de inconstitucionalidad (Corte
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Constitucional de Colombia, 2001) que pretenden hacer efectivas en el proceso de control
constitucional concentrado (Corte Constitucional de Colombia, 2011). Lo expuesto hasta aqui se

expondra en la siguiente grafica para un mayor entendimiento:

Grafica No. 1. Diferencias de la cosa juzgada tradicional y la cosa juzgada

| Cosa Juzagada I

constitucional.

Dentro de esta se
uentra las siguientes:

Cosa Juzgada
Constitucional

_—

Proceso Mediante Efectos erga
constitucional sentencia omnes

Cosa Juzgada General o
Tradicional

Se da en un Mediante

proceso sentencia u
ordinario

Efectos inter

—

Debe tener:
exort:;ag;i% N i)identidad, Desarollo iferentes cargo
por lale ii)objeto y Jurisprudencial |
P y iii)causa

Fuente: elaboracion propia basado en sentencia C — 774 de (2001), Villamizar Jara 'y

Corredor Villamil (2022).

Luego de delimitar la diferencia entre la cosa juzgada tradicional y constitucional, se
concentrara ahora si en lo que concierne a este texto el cual es la institucion juridica de la cosa
juzgada constitucional. Para ello, los autores Villamizar & Corredor (2022) en su tesis titulada
Criterios que ha tenido la Corte Constitucional Colombiana al Otorgarle el Efecto de Cosa
Juzgada Constitucional en sus Sentencias, explican en un principio como se origind dicha
institucion en las sentencias de la Corte y coémo éstas se hicieron extensivas en su vasta
jurisprudencia.
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Es decir, en un principio, las sentencias que hacian transito a cosa juzgada constitucional
eran las sentencias tipo “C” ya que, por su naturaleza misma, el Alto tribunal realiza el control
constitucional a las normas del ordenamiento juridico colombiano, pues se estudia la
constitucionalidad de las mismas y su efecto es de erga omnes. Sin embargo, en reciente sentencia
SU — 027 de (2021), aduce que, por lo general un fallo de tutela esta protegido por el principio de
cosa juzgada constitucional en situaciones en las cuales la Corte Constitucional decide excluir de
su revision un fallo o, si dicho fallo es seleccionado, cuando se vuelve definitiva la decision emitida
por este tribunal. No obstante, la Corte ha cuestionado la aplicacion de la cosa juzgada en casos
excepcionales, incluyendo aquellos que involucran hechos nuevos. En estas circunstancias
excepcionales, la cosa juzgada constitucional puede ser levantada, incluso si existe identidad en

las partes, el objeto y las demandas. (pp. 17 — 18).

Lo anterior, sugiere que no solo las sentencias tipo “C” del Alto tribunal gozan de cosa
juzgada constitucional, sino también las sentencias de tutela “T” y las sentencias de unificacion
“SU”, pues si bien, estas ultimas a diferencia de las sentencias de constitucionalidad, son
analizadas y estudiadas en casos particulares, es decir, que para hablar de cosa juzgada se requiere

que haya identidad de partes, objeto y causa.

Mientras que, en las providencias que resuelven demandas de inconstitucionalidad, se
requiere verificar que el objeto de la litis no se haya analizado con anterioridad en otro fallo de
fondo, en otras palabras, los cargos por los que se demandan la norma que previamente ha sido
declarada exequible, deben ser novedosos, que atiendan a realidades actuales y con fuertes
argumentos que puedan convencer al guardian de la Carta Magna de volver a conocer lo

anteriormente resuelto.

Por consiguiente, vale la pena preguntarse, ;Coémo se materializa la Cosa Juzgada
Constitucional? pues esta se aplica de dos formas: como primero, cuando una ley o norma juridica
ha sido resuelta como inexequible y, por alguna razon vuelve a ser accionada mediante demanda,

la Corte Constitucional debe decretar la cosa juzgada constitucional, dando cuenta que una
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disposicion juridica ha sido expulsada de la legislacion nacional no puede causar efectos o ser
ejecutada por la autoridad como fundamento en un fallo (Villamizar Jara & Corredor Villamil,

2022).

Por otro lado, cuando la Alta Corporacion ha fallado la exequibilidad simple, es decir, que
se haya declarado la constitucionalidad sin estar condicionada o modulada, se debe estudiar si su
analisis ha sido frente toda la Carta Politica o de una norma de rango constitucional, siendo asi, se
estara ante la figura de cosa juzgada de constitucionalidad absoluta, por ende, el Alto Tribunal
debe abstenerse de realizar un nuevo andlisis y debe estarse a lo resuelto (Villamizar Jara &

Corredor Villamil, 2022).

Ahora bien, si la sentencia que declar¢ la exequibilidad fue condicionada, entonces, dicha
ley o norma juridica puede ser sujeta a nuevos estudios, en consecuencia, la Corte Constitucional
podra emitir novisimos razonamientos y argumentos de fondo (Corte Constitucional de Colombia,
2015), siempre y cuando sean frente a los cargos que no fueron objeto de andlisis en lo resuelto

por el anterior fallo (Villamizar Jara & Corredor Villamil, 2022).

Posteriormente, en sentencia C — 310 de (2002) la Corte Constitucional en su reiterada
jurisprudencia confirma la tesis que la antecede explicando que, el articulo 243 de la Constitucion
Politica confiere caracter de cosa juzgada a las sentencias emitidas por la Corte Constitucional
cuando ejerce el control jurisdiccional. Esto significa que las decisiones judiciales tomadas por
esta entidad para asegurar la integridad y supremacia de la Carta Magna son definitivas, no pueden
ser cuestionadas y permanecen inalterables. En otras palabras, los asuntos que han sido tratados y
resueltos en procesos anteriores no pueden ser objeto de nuevos litigios ni se pueden emitir nuevos

pronunciamientos sobre su contenido (Santos, Juliana; & Zeballosf, Adrian , 2020).

La cosa juzgada constitucional, en este sentido, cumple dos funciones fundamentales. En
primer lugar, protege la supremacia normativa de la Constitucion, asegurando que sus decisiones
sean coherentes y consistentes. En segundo lugar, garantiza la aplicacion efectiva de principios

como la igualdad, la seguridad juridica y la confianza legitima de los ciudadanos, ya que impide
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que casos idénticos o similares sean revisados y resueltos por el mismo tribunal en momentos y

formas diferentes. (Corte Constitucional de Colombia, 2002, pp. 8 - 9).

Es entonces, la cosa juzgada constitucional quien comienza a delimitar en un principio el
precedente judicial en la jurisprudencia de la (CCC) puesto que si bien, esta institucion juridica no
solo busca crear un orden hacia los demas operadores juridicos y servidores publicos, sino que
también obliga al mismo tribunal constitucional en futuras controversias juridicas a seguir sobre
lo ya resuelto. Dando cuenta que, la cosa juzgada debe garantizar seguridad juridica e igualdad

procesal a la ciudadania.

Empero, que el alto Tribunal Constitucional haya reconocido el importante valor de la cosa
juzgada, eso no sugiere que el derecho constitucional colombiano es estatico y no se puede volver
a estudiar un tema que ya fue decidido con anterioridad; por consiguiente, en el siguiente punto de
este acapite se concentrara a explicar brevemente las formas y clases que la doctrina constitucional

ha determinado en el ordenamiento juridico interno.

1.1. Estructura y clasificacion de la cosa juzgada constitucional desde la jurisprudencia

de la Corte Constitucional.

Como se habia dicho anteriormente, la cosa juzgada constitucional en Colombia es una
nocioén que nace de la seguridad juridica y busca garantizarla, asimismo como el principio de
igualdad procesal. No obstante, habria que explicar brevemente como se construye la cosa juzgada,

para lo cual, se utilizard la jurisprudencia de la (CCC).

En este sentido, el alto tribunal constitucional en sentencia C — 774 de (2001) ha hecho la
aclaracion de la estructura o caracteristicas que debe acreditar una decision para que goce de cosa

juzgada constitucional, pues este tribunal lo define de la siguiente forma:

Tabla N° 1. Requisitos o estructura de la cosa juzgada desde la jurisprudencia de la

Corte Constitucional.
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Requisitos Contenido

La identidad de partes se comienza a estructurar desde

la subjetividad de la cosa juzgada, es decir, que la

Identidad de las partes  sentencia que se expide solo emana efectos juridicos entre
quienes hicieron parte del proceso y evita que ésta se
extienda a terceros que no pertenezcan a dicha actuaciones
juridicas.

Cuando una nueva demanda contiene ademas de los
mismos hechos, los mismos fundamentos y pretensiones
que ya fueron objeto de estudio juridico por parte del juez,
ésta no puede volverse a estudiar. Sin embargo, si en la

Identidad de la causa  nueva demanda se evidencia a parte de los hechos, nuevos
elementos facticos y juridicos, solamente se permitira la
revision y pronunciamiento del juez constitucional sobre
aquellos aspectos novedosos y éste podra utilizar los
fundamentos de la anterior cosa juzgada para emitir un
nuevo fallo sobre la nueva causa.

Este aspecto se evidencia cuando la demanda se
fundamente alrededor de la misma pretension material o
inmaterial sobre aquello que fue objeto de estudio y la

Identidad del objeto cual, goza de cosa juzgada. Esta hace referencia a aquellos
derechos reconocidos, declarados o modificados con
respecto a una relacion juridica u cosa(s). Asimismo, esta
identidad de objeto se predica ante aquellas relaciones
juridicas o derechos consecuenciales de las que no se hizo
un pronunciamiento expreso.

Fuente: Elaboracion propia basada en la siguiente referencia: (Sentencia C - 774/01, 2001).

En la anterior tabla se explica de manera sucinta las caracteristicas que requiere una

sentencia o cualquier otra providencia para constituir la cosa juzgada, puesto que si bien, como se
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explicéd en el acapite anterior, hay dos clases de cosa juzgada: la constitucional y la tradicional,
pues para ambas aplica dicho requisito. Lo que habria que aclarar es que, en sentencias que son
productos de procesos ordinarios y aquellas sentencia tipo “T” de la Corte Constitucional producen
efectos inter partes, por lo que de manera imperativa para no volver a conocer sobre un mismo
caso, el operador judicial debe verificar que se esté acreditada la existencia de la misma identidad
de parte, la misma causa y el mismo objeto (Corte Constitucional de Colombia, 2021), puesto que
si se comprueba esta estructura, los jueces deberan de apegarse a lo fallado y no volver a conocer

sobre el mismo caso .

No obstante, estas caracteristicas aplican de manera directa y especifica en aquellos casos
particulares y concretos, pero en aquellas sentencias proferidas por el Alto Tribunal constitucional
en las cuales el objeto de estudio es la constitucionalidad de una ley o norma juridica, es decir, en
las sentencias tipo “C”, se deben aplicar otros criterios adicionales para verificar que si existe cosa

juzgada constitucional.

Ahora bien, esta institucion juridica que por su esencia y origen, tienden hacer la
especialidad de la generalidad de la teoria de la cosa juzgada, es necesario profundizar en los
diferentes tipos de cosa juzgada constitucional, debido a que, segun la jurisprudencia de la Corte,
en el sistema juridico colombiano existen diversos tipos de dicha institucion los cuales contienen
sus propios criterios hermenéuticos para ser aplicados, con el fin de brindar seguridad juridica y
garantizar la participacion de los ciudadanos en la exequibilidad de las normas frente al

ordenamiento constitucional colombiano (Lopez, Samuel, 2020).

1.2. Tipos de cosa juzgada en la jurisprudencia constitucional.

1.2.1. La Cosa Juzgada constitucional formal.

La Corte Constitucional en sentencia C — 427 de (1996) sent6 los primeros criterios de la

cosa juzgada formal, la cual cimentd una extensa linea jurisprudencial al respecto, pues en

providencias como la C — 489 de (2000), C — 774 de (2001), C — 393 de (2011) y la C — 100 de
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(2019) estribaron en sus posiciones sobre la cosa juzgada formal, donde en ponencia del
magistrado Alejandro Martinez Caballero explicaba que, la nocion de Cosa Juzgada formal se
refiere a una figura en la que la Corte establece que existe una decision previa sobre una misma
norma que posteriormente es sometida a su analisis. En esta situacion, el juez constitucional queda
vinculado juridicamente con el contenido especifico de la norma, considerado desde un punto de
vista puramente formal. En otras palabras, se trata de la situacion en la que la Corte Constitucional
ya ha emitido un pronunciamiento sobre una norma especifica y, por ende, se encuentra obligada
a seguir esa decision cuando la misma norma es presentada nuevamente para su revision (Corte

Constitucional de Colombia, 1996, p. 5).

Del mismo modo, en palabras de la magistrada ponente Maria Victoria Calle, explico de
una manera mas clara que cuando ya existe una decision previa del tribunal constitucional
relacionada con la misma norma que esta siendo objeto de una nueva demanda, o cuando una
nueva norma tiene un texto idéntico a una previamente examinada por la Corte y es nuevamente
impugnada bajo los mismos argumentos, en tales circunstancias, la Corte no puede emitir un nuevo
pronunciamiento sobre la constitucionalidad de dicha norma (Corte Constitucional de Colombia,

2011, p. 13)

Lo anterior, puede ser explicado de una forma mucho mas clara, por ello se pondra de
ejemplo las consideraciones de la sentencia C — 393/11 donde la Corte declara la cosa juzgada
formal con respecto al literal B del numeral 3° del articulo 15 de la ley 91 de 1989, pues si bien,
expone el Tribunal que en sentencia C — 928 de 2006 se analizo la posible vulneracion del derecho
a la igualdad por la aparente discriminaciéon en contra de los docentes con relacion a los

trabajadores que estan regidos por la ley 50 de 1990.

Por consiguiente, en ese momento la Alta corporacion concluyd que en vista de que se
presenta una coincidencia tanto en la acusacion (violacion del articulo 13 de la Constitucién) como
en el contenido normativo, al ser idéntico el texto impugnado, se establece claramente la existencia
de cosa juzgada formal con respecto a la parte especifica del literal B del numeral 3 del articulo 15

delaLey 91 de 1989, por vulnerar el derecho a la igualdad. Por lo tanto, se debera seguir lo resuelto
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previamente en esa ocasion con respecto a dicha parte normativa (Corte Constitucional de

Colombia, 2011, p. 15).

Ademas, en sentencia C — 100/19 el magistrado ponente Alberto Rojas Rios, declaro la
cosa juzgada formal en dicho caso debido a que, en sentencia C — 028 de 2019 se decreto la
inexequible el numeral 2° de la enmienda 77 del Estatuto del Trabajo por los mismos cargos el
cual guarda relacion con el derecho a la igualdad, pues en la misma providencia, al Corte examind
como el objeto de la litis concluir si la presuncion del periodo de prueba era ejercida
restrictivamente a los trabajadores domésticos consagrada en el numeral segundo del articulo 77°
del Coédigo Laboral, pues segin el mismo Tribunal, causaba un menoscabo al derecho
constitucional de igualdad demandado por la Carta Politica del 91 (Corte Constitucional de

Colombia, 2019).

En este sentido, se da cuenta entonces que la doctrina constitucional fundamentada por la
Corte presenta de manera clara y concreta como se constituye la cosa juzgada formal en materia
constitucional, en donde “Existe cosa juzgada formal cuando se demanda una norma que tiene
texto formalmente igual, es decir, cuando el contenido de una norma que ya ha sido objeto de

pronunciamiento es reproducido integramente en otra.” (Olano Garcia, 2007, p. 89)

1.2.2. Cosa Juzgada Constitucional material.

Contrario a la cosa juzgada formal, cuando se habla de cosa juzgada material en la
jurisprudencia constitucional es cuando la Alta Corporacion no entra a estudiar su enunciado sino,
su contenido juridico, en otras palabras, la Corte hace un analisis hermenéutico de fondo sobre el
contenido de una ley o norma juridica que es igual a otra norma juridica frente a la cual dicha
autoridad ya habia puesto en firme una sentencia al respecto (Villamizar Jara & Corredor Villamil,
2022).

Por su parte, la Corte Constitucional en sentencia C — 259 de (2015) esboza que la cosa
juzgada material se presenta cuando, a pesar de que una norma es demandada formalmente de

manera diferente, su materia o contenido normativo resulta ser idéntico al de otra disposicion que
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ya ha sido sometida a juicio de constitucionalidad, sin que el contexto en el cual se apliquen
introduzca un cambio significativo en su alcance y significado. En este sentido, la cosa juzgada
constitucional no se limita unicamente al texto normativo que es formalmente idéntico (cosa
juzgada formal), sino que también se aplica al contenido sustantivo de la norma juridica que ha

sido objeto de control de constitucionalidad (material) (p. 15).

Asi mismo, en dicha sentencia, explica el Alto Tribunal constitucional que para poder
diferenciar de manera concreta la cosa juzgada material de la formal, se debe acudir
necesariamente a la dogmatica constitucional, pues si bien, una cosa es hablar de las disposiciones
o enunciados juridicos, es decir, aquellos textos legales donde la Corte se concentra estrictamente
en estudiar el aspecto literal de los textos normativos (Villamizar Jara & Corredor Villamil, 2022);
mientras que por el contrario, las proposiciones, reglas y subreglas juridicas que son provenientes
de la aplicacion hermenéutica que se desprenden de los enunciados normativos, los cuales
adquieren caracter obligatorio y vinculante, es entonces, el maximo o6rgano de la jurisdiccion
constitucional la cual se concentra a analizar el sentido sustancial, es decir, los posibles efectos de
las consideraciones, interpretacion y aplicacion que se le den a dichos textos legales en la practica

(Corte Constitucional de Colombia, 2015).

Ahora bien, la cosa juzgada material tiene dos formas de manifestarse, i) por un lado esta
la cosa juzgada material en sentido estricto, el cual surte efectos cuando la “[...] disposicion
reproduce el contenido normativo de otra, que fue previamente declarada inexequible por razones
de fondo. Por regla general, en esta situacion, le compete a esta Corporacion decretar la
inexequibilidad de la nueva norma objeto de andlisis (...) (Corte Constitucional de Colombia,
2015, p. 15). Asimismo, la Corte ha establecido unos criterios en los cuales, al momento de ser
verificados por el juez constitucional, se entiende que se esta frente a la cosa juzgada formal, por

lo que se demostrara en la siguiente grafica:

Grafica No. 2. Criterios para constituir la cosa juzgada material en sentido estricto.
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Que una norma haya sido
declarada inexequible

Que aun existan las normas Que el contenido sustancial
constitucionales que fueron del texto estudiado sea

la razon de fondo al Ifallo similar al que fue declarado
previo de la Corte. inexequible

Que el texto que fue
delcarado inconstituticional
sea por razones de fondo

Fuente: elaboracion propia basado en (Corte Constitucional de Colombia, 2015) y

(Villamizar Jara & Corredor Villamil, 2022).

Si los anteriores criterios, son verificados que se cumplan de manera cierta e inequivoca en
la nueva demanda, la Corte debe estarse a lo resuelto por su propio precedente y declarar la ley o
norma producida como inconstitucional, lo que sugiere que el Congreso de la Republica de
Colombia queda supeditado al imperio de la cosa juzgada, pues como 6rgano competente para
producir normatividad, no puede reproducir leyes que sean contrarias a la Carta Politica y que con

anterioridad han sido declaradas inexequibles (Corte Constitucional de Colombia, 2015).

Por su parte, se declara la cosa juzgada material en sentido amplio cuando la Alta
Corporacion conoce una nueva demanda que ataca una ley o norma con un contenido juridico al
de otra disposicion, la cual en sentencia previa la Corte se pronuncié de fondo y declar6 la

constitucionalidad o constitucionalidad condicionada; en consecuencia, el Tribunal Constitucional
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debera decidir apegandose al fallo que declaro la exequibilidad de la norma (Villamizar Jara &

Corredor Villamil, 2022).

Ahora bien, si en la nueva demanda de inconstitucionalidad se ataca la misma disposicién
juridica, pero con nuevos cargos, es decir, que se acrediten condiciones y/o situaciones novisimas
que no se tuvieron en cuenta en el analisis del fallo que resolvid con anterioridad, la Corte
encontrard entonces, una forma de debilitar la estructura de la cosa juzgada, por lo que podra
conocer de fondo nuevamente sobre esa norma accionada (Corte Constitucional de Colombia,
2015). Asimismo, la cosa juzgada material en sentido amplio también debe cumplir unos criterios

especificos delimitados por la misma Corporacion, las cuales se plasmaran en la siguiente grafica:

Grafico No. 3. Criterios para constituir la cosa juzgada material en sentido amplio.

Cosa Juzgada Material en Sentido Amplio

Debe haber un fallo de
constitucionalidad sobre una norma
donde su contenido juridico sea igual al
que esta siendo objeto de analisis en la

Se debe verificar que los cargos de la
nueva demanda sean los mismos que
fueron objeto de estudio en un anterior

nueva demanda fallo de constitucionalidad

Que el el primer fallo declarara la Que para ese momento, no se haya
constitucionalidad por razones presentado reformas constitucionales
sustanciales frente a las reglas que sirvieron como
fundamentos para la decision con los
mismos supuestos facticos y juridicos.

Fuente: Elaboracion propia basado en (Corte Constitucional de Colombia, 2015) y
(Villamizar Jara & Corredor Villamil, 2022).
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Con respecto a los anteriores criterios, también vale resaltar la aclaracion que realiza la
Corte Constitucional en cuanto a las situaciones o condiciones excepcionalisimas que el mismo
Tribunal debe tener en cuenta en su andlisis hermenéutico en las futuras demandas, pues si bien,
la vida per se, no es estatica, por lo tanto, es totalmente razonable que el derecho permita una
dinamicidad en su estructuracion, interpretacion, desarrollo y aplicacion. Lo que sugiere es que, si
cuando se esté frente a una nueva demanda, la Corte tiene que analizar también los contextos de
cada momento y los cambios que se presentan en la sociedad ya que, “puede ocurrir que normas
que en un tiempo fueron consideradas exequibles no lo sean ya, a la luz de una nueva realidad

social” (Corte Constitucional de Colombia, 2015, p. 16).

1.2.3. Cosa Juzgada Constitucional Absoluta.

Por su parte, la cosa juzgada absoluta se configura cuando la Corte en medio del control
abstracto de constitucionalidad del texto de una norma juridica, la cual puede declarar la
exequibilidad o inexequibilidad de manera integra y su andlisis haya sido frente a toda la

Constitucion Politica (Corte Constitucional de Colombia, 2015).
De la misma manera, se puede configurar la cosa juzgada absoluta cuando dicha norma que

fue anteriormente estudiada a través del control abstracto estd siendo objeto de demanda

inconstitucionalidad por las siguientes razones que se expondran en la grafica:

Grafica No. 4. Criterios para identificar la existencia de la cosa juzgada absoluta en

nuevas demandas.
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Que en la demanda se
reitere en las causas y
razones, ¢s decir, la
nermartividad
.-~ presuntamente

_vulnerada

Que se demandande la
inconstitucionalidad
del mismo texto.que ya
fue analizado por-la
Corte C,

Cosa Juzgada
Absoluta

Fuente: Elaboracion propia basada en (Corte Constitucional de Colombia, 2015).

En consecuencia, también habria que resaltar que cuando el Alto Tribunal declara la
inexequibilidad de la norma, dicho efecto no es otro que constituir la cosa juzgada absoluta relativa
y rechazar la norma de plano, puesto que, el precepto que ha sido demandado ya se encuentra
expulsado de la legislacion colombiana, por lo que referirse a lo inexistente es un desproposito que

conlleva al desgaste judicial (Corte Constitucional de Colombia, 2015).

Por lo tanto, el verdadero efecto de la cosa juzgada absoluta es que limita e imposibilita a
la Alta Corporacién a conocer, estudiar y pronunciarse de fondo al respecto, siempre y cuando se

cumpla con los presupuestos anteriormente explicados.

1.2.4. Cosa Juzgada Constitucional Relativa.

Por su parte, cuando se habla de cosa juzgada relativa en materia constitucional, se refiere

cuando El Alto Tribunal realiza un estudio de fondo sobre puntos o cargos concretos de la norma
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o disposicion juridica, permitiendo la posibilidad que en futuras ocasiones se pueda demandar por

otras razones, cargos y argumentos (Villamizar Jara & Corredor Villamil, 2022).

La misma Corporacion explicdé que “existe cosa juzgada relativa, cuando el juez
constitucional limita en forma expresa los efectos de la decision” (Corte Constitucional de
Colombia, 2015, p. 23). En el mismo sentido, para poder darle una aplicacion directa a esta figura
juridica, establecid 3 (tres) situaciones o casos concretos en los que el juez constitucional y
accionante deben identificar plenamente para el andlisis de las demandas por inconstitucionalidad,

las cuales se explicaran en la siguiente grafica:

Grafica No. 5. Casos donde aplica la cosa juzgada constitucional relativa.

Cuando el juez constitucional
mad SOlO se pronuncia a los puntos
analizados en la accion.

Cuando el pronunciamento se
limita a uno o varios articulos
=l €11 concreto de la Carta Politica
sobre la cual se circunscribio el

estudio de fondo.

Cuando el fallo se concentra en
pronunciarse sobre un eje

especifico que se analizo
anteriormente en otra sentencia
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Fuente: Elaboracién propia basa en (Corte Constitucional de Colombia, 2015).
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Por otro lado, también se ha explicado que, la Cosa juzgada relativa tiene dos posibles
modalidades en las cuales puede expresarse en un estudio de constitucionalidad de una disposicion

normativa, como se explicaran en la siguiente grafica:

Grafica No. 6. Modalidades de la cosa juzgada relativa.

La Cosa juzgada relativa
implicita se da cuando se
hace referencia a los
efectos de la decision de
forma clara en el acapite
de las consideraciones de
la sentencia.

La Cosa juzgada relativa
explicita se configura
cuando los efectos y
consecuencias del fallo,
se hace referencia en el
acapite de la resolucion
de la sentencia.

Fuente: Elaboracion propia basado en (Corte Constitucional de Colombia, 2015).

1.2.5. Cosa juzgada Constitucional Aparente.

Por otro lado, la cosa juzgada constitucional aparente, segun la Corte se vislumbra cuando
en una sentencia en donde se declara al exequibilidad o constitucionalidad de una norma juridica
sin haber tenido fundamentos constitucionales y legales fuertes en el desarrollo de la providencia
(Corte Constitucional de Colombia, 2001), es decir, aunque en el acapite en donde la Corte plasma
la resolucion del fallo se refiere a la viabilidad constitucional de una disposicion, pero por falta de
un pronunciamiento de fondo, la cosa juzgada a la que se presupone en el caso, se vuelve un ficticio

debido a que la declaratoria del Tribunal no se estriba en la ratio decidendi de la misma sentencia,
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por consiguiente, no es viable entonces, hablar de una real y efectiva cosa juzgada (Corte

Constitucional de Colombia, 2015).

Si bien, en la amplia interpretacion de la (CCC) para que exista esta figura juridica se debe
tener claro e identificados estos requisitos minimos que permitiran que la decision tomada haga
transito a cosa juzgada. Es gracias a esta aclaracion que, en las sentencias proferidas posterior a
esta como por ejemplo: la C — 310 de (2002), la C — 622 de (2007) la C — 522 de (2009), la C —
007 de (2017), la C — 096 de (2017) y la SU — 027 de (2021) han sentado las nociones de las
diferentes clases de cosa juzgadas que existen en el entramado constitucional. Por ello en el

siguiente cuadro se expondra un resumen de estas diferencias:

Tabla N° 2. Nociones sobre los tipos de cosa juzgada a través de la jurisprudencia de
la Corte Constitucional.
Cosa Juzgada Contenido
Opera cuando en algin caso se evidencia que previamente un
Formal juez constitucional ya ha dado una decision sobre la disposicion que
esta siendo objeto de una nueva deliberacion constitucional.
Esta clase se da cuando la (CCC) ya ha analizado y tomado una
Material decision frente contenido normativo y éste se estd viendo
reproducido o tomado en una nueva disposicidon normativa sin tener
en cuenta los antecedentes jurisprudenciales.
Esta figura se refiere al efecto y consecuencia que de forma a
priori se entiende que tiene todas las decisiones proferidas de la
Absoluta (CCC). Dando cuenta que este 6rgano ha realizado un estudio de la
norma en objeto y se ha contrarrestado con toda la Constitucion
politica, por ende, esta se entiende que es analizada de forma
integral.
Esta opera en aquellas situaciones donde la Corte emita una
decision con limites, por consiguiente, ésta permite que de forma

Relativa futura este mismo organo pueda volver a estudiar la norma en
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relacion con aquellos cargos que no fueron analizadas las decisiones
previas.
Brevemente se puede afirmar, que este tipo de cosa juzgada se
materializa cuando la (CCC) haya decidido sobre Ia
Aparente constitucionalidad de una norma; empero, dicha providencia no
realizé un andlisis de fondo, solamente de forma y tramite, por lo
cual, se dice que realmente no se evidencia la existencia de la cosa
juzgada constitucional y en casos ulteriores se puede atacar su
constitucionalidad.
Fuente: Elaboracion propia.
Como se evidenci6 en el anterior cuadro, estas son los tipos o clases de cosa juzgadas que
ha venido construyendo la (CCC) en su vasta jurisprudencia, en donde cada una tiene sus
variaciones y requisitos como se ha explicado anteriormente. Sin embargo, en esta investigacion

solo se centrara en solo dos tipos: cosa juzgada absoluta y cosa juzgada relativa.

Si bien, la primera no tiene muchas variaciones, puesto que la regla general como lo ha
expuesto la misma Corte y juristas como Lopez medina y Molano Cierra (2021a) se da cuando el
alto Tribunal lleva a cabo el control constitucional de una norma juridica de forma automatica,
pues presupone que de esta manera se ha contrastado la norma en objeto de estudio con todo el

texto y contenido de la norma superior.

Mientras que, la cosa juzgada relativa presta dos variaciones: 1) el primero sucede cuando
la cosa juzgada relativa es implicita y esto pasa cuando la (CCC) al tomar una decision, en la parte
resolutiva no especifica ni limita la misma, solo se abstiene de declarar la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de la norma; ii) la segunda variacion se da cuando el tribunal constitucional
en la parte resolutiva de la providencia expone de manera clara que dicha decision fue tomada en
estricta relacion por los cargos expuestos en la demanda, por ello a esta figura se le llama cosa

juzgada relativa explicita (Lopez Medina & Molano Sierra, 2021a).
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Entonces, como primero habria que decir que, la regla general de la cosa juzgada relativa
nace de una decision tomada por la Corte ante una demanda o accion de inconstitucionalidad de
una norma interpuesta por un particular. Como segundo, se debe aclarar que, aunque se da la
variacion de implicita y explicita, ninguna de las dos es una limitante para que un ciudadano vuelva
a demandar la norma y la Corte en casos ulteriores esté impedida para volver a conocer y estudiar

sobre lo ya decidido (Lopez Medina & Molano Sierra, 2021a).

No obstante, las sentencias de la Corte siempre se presumiran de manera a priori que son
de caracter de cosa juzgada absoluta, empero, la (CCC) en los ultimos afios se ha dedicado a
desplazar esta figura y ha tomado casi que como regla general la cosa juzgada relativa, dando
cuenta que, esta figura da una mayor facilidad y movilidad a la misma para estudiar futuros casos
y asi, permitirle a la ciudadania poder atacar y demandar una norma que ya fue estudiada, pero con
diferentes y nuevos cargos que estén asociados a los nuevos contextos politico — juridicos (Lopez

Medina & Molano Sierra, 2021a).

En esta investigacion también se estriba en la postura de los autores Lopez Medina y
Molano Sierra (2021a)a al afirmar que, tomar la cosa juzgada relativa en sus diferentes facetas es
una forma de no poner limites y seguir ampliando las discusiones en el espectro constitucional,
pues si bien, como se explico en “El Derecho de los Jueces” (Lopez Medina, 2006)b, luego de la
transicion del Estado de derecho bajo la Constitucion de 1886 a la Carta Magna de 1991, el derecho
constitucional en Colombia pasé de ser meramente exegético y literal a que los operadores
juridicos realizaran procesos hermenéutico donde enfrentaran la norma con los hechos, la historia,
el contexto social y politico — juridico de cada época, logrando de esta forma humanizar los
procesos y darle paso a una verdadera constitucionalizacién democratica y dindmica al sistema

juridico colombiano.
Por ello, la cosa juzgada relativa le permite a la ciudadania estar participando de manera

mas activa en la esfera publica, teniendo la prerrogativa de poder encontrar y entablar discusiones

constitucionales de las diferentes disposiciones o contenidos normativos que en algin momento se
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creyo que era apropiado y pertinente, pero que con el tiempo el contexto social haya cambiado y

se crea que posiblemente pueda atentar con los derechos y fines estatales.
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Capitulo I1.
.Qué tipo de cosa juzgada constitucional poseia la sentencia C — 355 de 2006 en
contraposicion de la sentencia C — 055 de 2022? Desde la perspectiva de la Corte

Constitucional.

Partiendo de la sentencia C — 055 de (2022) se tiene que dentro de esta se reafirma la
constitucionalidad parcial y condicionada del articulo 122 del Cédigo Penal, frente a esto se tiene
que la conducta alli descrita no sera punible siempre y cuando éste se realice dentro de los nuevos
margenes permitidos “la conducta de abortar solo serd punible cuando se realice después de la
vigésimo cuarta (24) semana de gestacion” (Corte Constitucional de Colombia, 2022, p. 189). Esto
presenta un avance en cuanto a la posibilidad de eleccion de la mujer a interrumpir voluntariamente
el embarazo, puesto que, de cara a la legislacion anterior, esta era completamente punible a no ser

que se incurriera dentro de tres causales previamente establecidas (como se vera mas adelante).

En este caso, si bien no se ignoraban situaciones como los derechos sexuales y
reproductivos de la mujer; sin embargo, la Corte Constitucional aun reconociendo que se debia
ponderar sobre los valores colisionados haciendo uso del test de proporcionalidad, tenia claro que
el interés objetivo para ese momento era la vida intrauterina — incluso por encima de aquellos
derechos de la mujer — presupuestada en el articulado de la Carta Politica del 91 (Bergallo &

Ramoén Michel, 2018, pp. 11 - 12).

No obstante, esto caus6d que, hasta cierto punto el legislador se mostraba ciego ante la
realidad del aborto en la época, llevando asi a que se hiciese uso de la ilegalidad con el fin de dar
por terminado el embarazo cuando no se cumplia con alguna de las causales, situacién que a su
vez derivo en un problema de salud teniendo en cuenta las condiciones bajo las cuales las mujeres

accedian al aborto, y los diferentes derechos que se veian violentados en el proceso.

Tal y como lo explica las autoras Bergallo y Ramén Michel (2018) las estimaciones de

abortos clandestinos y las cifras de mujeres que pierden sus vidas debido al aborto inseguro en
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América Latina son alarmantes. Una de las causas de estas estadisticas vergonzosas que persisten
en la region son las normas legales. A pesar de que el aborto es seguro cuando se realiza en
entornos donde es legal y en condiciones adecuadas, las leyes en América Latina atn restringen el

acceso a la interrupcion voluntaria del embarazo a través de la amplia aplicacion del derecho penal.

(p- D.

Ahora bien, al respecto se abre una discusion sobre si dentro de la misma existe cosa
juzgada, ya que, dada la existencia de la sentencia C — 355 de (2006) en donde se desarrollo el
mismo objeto de conflicto, entre otras cosas, que la vuelven equivalente al reciente fallo. Al
respecto, se tiene que dentro de la C — 055/22 la Corte Constitucional concluyd modificar el
articulo 122° del Cédigo penal, permitiendo que la mujer pueda decidir — haciendo uso de su
autonomia — voluntariamente a interrumpir el embarazo hasta la semana 24 de gestacion. Sin
embargo, pasado dicho término el aborto sigue estando penalizado, pero manteniendo siempre las
tres causales permitidas en la sentencia C — 355/06, lo que significa que esa potestad de la mujer

sigue siendo coartada después de las 24 semanas de estar en embarazo.
En su momento, la sentencia C — 355 de (2006) confirmo la constitucionalidad parcial de
dicho articulo, resolviendo que la mujer no se ve inmersa en el delito de aborto, cuando haciendo

uso de su voluntad, la interrupcioén del embarazo se realice en las siguientes causales:

Grafica No. 7. Causales del aborto en Colombia por la Corte Constitucional en 2006.
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PRIMERA CAUSAL 1 TERCERA CAUSAL

* Cuando la * Cuando se evidencie * En el caso de que el
prolongacién del malformacion del feto embarazo sea
embarazo se el cual haga inviable resultado de una
constituya peligro para su vida, plenamente actividad delictiva
la vida o salud de la certificada por un debidamente
mujer. médico. reportada, ya sea a

través de un acto
sexual forzado o sin
consentimiento, o por
inseminacion artificial
o transferencia de un
ovulo fecundado sin
autorizacion, 0 como
consecuencia de un
caso de incesto.

T * 3 r oy =

Fuente: elaboracion propia basado en (Sentencia C - 355/06, 2006, p. 293).

Ahora bien, para llegar a dicha conclusion, la Alta Corporacion tuvo primero que analizar
los efectos de la cosa juzgada de una sentencia que la antecedia, la cual era la C — 133 (1994) de
en donde se habia declarado la constitucionalidad del articulo 343 del Decreto 100 de (1980), el
cual era la normatividad que penalizaba el aborto de forma absoluta antes de la ley 599 del 2000.

Para el afio 2006, en sentencia C — 355 la Corte discutia si existia cosa juzgada absoluta o material.

Sin embargo, explicaba la Corte que, la cosa juzgada material no debe ser vista como un
congelamiento de la jurisprudencia, sino como un mecanismo destinado a garantizar el respeto por
los precedentes, ya que lo contrario podria dar lugar a injusticias inaceptables. Por lo tanto, cuando
haya razones solidas que justifiquen un cambio en la jurisprudencia, como por ejemplo un nuevo
marco normativo o un contexto factico diferente, la Corte Constitucional puede apartarse de los
argumentos utilizados en decisiones previas e incluso llegar a una conclusion diferente a la del
fallo anterior, aunque por razones adicionales o diversas. (Corte Constitucional de Colombia,

2006, pp. 217 - 218).

Por otro lado, entre la amplia argumentacion de la Corte en dicha providencia, también

hizo alusion a al sentido material y factico que demanda las realidades sociales, por las que se
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estribo en la convencionalidad que permite el bloque constitucional y expuso la importancia de

pronunciarse frente a la tension que presentaban los valores constitucionales.

En virtud de lo anterior, la Corte Suprema se respald6 en una diversidad de argumentos,
que abarcaban desde referencias al derecho comparado, interpretaciones del derecho internacional
de los derechos humanos hasta desarrollos conceptuales relacionados con la evolucion de la vida
intrauterina. De esta manera, la Corte llegoé a la conclusion de que la Constitucion Politica de 1991
reconoce la vida como un valor y un derecho fundamental. No obstante, al examinar los tratados
internacionales de derechos humanos, que tienen rango constitucional en Colombia, el tribunal no
identificé un derecho constitucional especifico para el nasciturus. (el ser humano no nacido)

(Bergallo & Ramon Michel, 2018, p. 22).

A pesar de ello, la Corte sostuvo que el Estado tiene la obligacion de proteger la vida en
gestacion, ya que esta es considerada un valor fundamental en el sistema constitucional
colombiano. De esta forma, la proteccion de la vida en gestacion se reconoce como importante,
aunque no posee el mismo grado e intensidad de proteccion que la persona humana. Ambos
aspectos deben ser protegidos por el Estado segiin lo establecido por la Corte Constitucional

(Bergallo & Ramoén Michel, 2018, p. 22).

Fueron estos unos de los principales argumentos juridicos del cuerpo colegiado para no
inhibirse de pronunciarse en la sentencia C — 355/06 sobre la constitucionalidad o
inconstitucionalidad del articulo 124 de la ley 599/00 de cara a la sentencia C — 133/94 debido a
que, como se hizo referencia en la primera parte, se debia de respetar los criterios planteados por
la misma Corte para preservar y asegurar su precedente constitucional, pues explicaban que cuando
un enunciado o texto normativo ya tenia algun pronunciamiento constitucional y el legislador
producia un nuevo texto o enunciado juridico similar en su estructura, objeto y esencia, se debe

declarar los efectos de cosa juzgada material.

Sin embargo, en este caso la Corte no tomo la postura de la cosa juzgada puesto que, para

ese momento, se creia que no habia pronunciamiento de fondo o materia del nuevo texto
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normativo, ademas, las nuevas tendencias del derecho punitivo en Colombia habian hecho transito
de un cddigo penal inquisitivo a uno adversario, en donde lo que prima y se desarrolla, es la

dignidad humana que trajo consigo el Estado Social de derecho.

En otras palabras, el Alto Tribunal argumenté que la constitucionalidad de una norma no
se limita tnicamente a su texto literal, sino que también depende del contexto legal en el que se
encuentra. Por lo tanto, es siempre necesario llevar a cabo un analisis de constitucionalidad de la
disposicion impugnada para determinar si las razones que llevaron a una declaracion previa de
constitucionalidad siguen siendo validas. Ademas, estamos tratando con dos normas que forman
parte de contextos legales diferentes, ya que se trata de dos codigos penales promulgados con casi
veinte afios de diferencia y que reflejan enfoques penales distintos. (Corte Constitucional de

Colombia, 2006, pp. 218 - 219).

En este sentido, varios autores tuvieron ciertas discusiones alrededor de dicha decision con
posturas similares y otras distantes. Por ejemplo, el autor Garcia Pereanez (2010) explica como la
Corte tomo una postura intermedia no solo en la despenalizacion del aborto, sino también en la
discusion de la inexistencia de la cosa juzgada material, y concluy6 que el resultado de dicha

decision era reafirmar la tendencia del derecho constitucional colombiano.

En otras palabras, al relativizar aun mas la nocion de la cosa juzgada material, lo que quiso
el Tribunal fue eludir “la petrificacion del Derecho y corrige eventuales errores, al paso que

introduce el concepto de “constitucion viviente” (Garcia Pereanez, 2010, p. 297).

Por su parte, el autor Ivan Garzén (2007) en su articulo de investigacion donde se dedica a
estudiar sobre la despenalizacion del aborto y ciertos supuestos, también le dedica a una parte de
su texto al caso sobre la cosa juzgada en la sentencia C — 355/06, pues el autor difiere y hace una
critica sobre la posicion de la H. Corte Constitucional, en dicha pronunciacion, pues asegura que,
el tema central en esta cuestion es la importancia de la cosa juzgada constitucional, un mecanismo

que garantiza la seguridad y la estabilidad juridica, brindando a los ciudadanos la certeza de que
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las decisiones legales cuentan con una resolucion definitiva y no seran revisadas una y otra vez en

un ciclo interminable (Garzon Vallejo, 2007, p. 193).

Es decir, que para el investigador no es posible que desde la sentencia C — 133/94 y la
sentencia C — 355/06 el contexto juridico — politico de Colombia haya sufrido variaciones de tal
magnitud, que puedan servir como poderosos y fuertes argumentos facticos, asimismo
principialistica como para relativizar la figura de la cosa juzgada material y cambiar el sentido al
precedente constitucional del pais, debido a que para éste, que la Corte tenga este tipo de
interpretaciones, tiende a ser arbitrarias ya que, desconoce no solo su propia jurisprudencia, sino
también lo basico que es el sistema de fuentes del derecho en el ordenamiento juridico colombiano,
lo cual puede causar la pérdida del respeto y credibilidad al propio Tribunal Constitucional (Garzon

Vallejo, 2007, pp. 193 - 194).

Por otra parte, los autores Centeno, Mondragon & Espinal (2023) en su investigacion sobre
la despenalizacion del aborto en la novedosa sentencia C — 055/22, trajeron a colacion lo
argumentado en la sentencia de 2006 donde se despenaliz6 el aborto el sus 3 (tres) posibles

causales.

Segtin la opinidn de la Corte, la disposicion impugnada es un tipo penal completo en si
mismo, lo que significa que se aplica sin requerir la referencia a otra norma penal adicional. Antes
de la emision de la Sentencia C-355 de 2006, esta norma incluia una prohibicion total de
interrumpir o terminar un embarazo de forma voluntaria, bajo amenaza de sancion penal. Ademas,
es un tipo penal que se basa en la intencion subjetiva del actor, es decir, solo se aplica cuando se
demuestra que hubo una intencidon consciente de cometer el acto delictivo (Centeno Cardona,

Mondragén Duarte, & Espinal-Arango, 2023, p. 82)

Es partiendo de esta interpretacion, que el Alto Tribunal comenz6 a flexibilizar ain més la
institucion de la cosa juzgada con respecto a estos temas de alto impacto social como lo es la
despenalizacion de la IVE y la extension de ese derecho fundamental de autodeterminacion y la

autonomia de la voluntad privada de las mujeres frente a su decision de interrumpir su embarazo,
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ademas que, desde el punto de vista penal el hecho de no permitir otro tipo de modalidad al tipo

penal (Centeno Cardona, Mondragén Duarte, & Espinal-Arango, 2023, p. 82).

Por lo que fue necesario volver a pronunciarse en 2006 y nuevamente en 2022 debido a la
constante tension de derechos que se confrontan en el delito del aborto, como también la constante
lucha de las mujeres en revindicar sus derechos fundamentales y evitar la discriminacion y

marginalizacion en que las deja la normatividad punitiva colombiana.

Debido a las discusiones anteriores, es que en la actualidad surge el debate frente a la
existencia de cosa juzgada, puesto que algunos doctrinantes y magistrados consideran que, si bien
existen leves diferencias sobre los cargos expuestos en ambas sentencias. La cosa juzgada procede

puesto que se presenta el mismo reproche constitucional.

Verbigracia, en uno de los salvamentos de votos de los magistrados sentencié que a pesar
de que en el ano 2006 los argumentos planteados pueden haber tenido algunas diferencias menores
y se hayan hecho referencias a normas superiores distintas a las que se mencionan en la actualidad,
el reproche constitucional que se presenta hoy es esencialmente el mismo que se plante6 hace 16
anos. Esto coloca a la Sala Plena en una situacion de debate similar a la que enfrent6 en 2006, lo
cual es precisamente lo que se intenta evitar a través de la aplicacion de la cosa juzgada

constitucional. (Corte Constitucional de Colombia, 2022, p. 289).

Sumado a ello, ciertos magistrados haciendo uso de la figura del salvamento de voto,
consideran que los argumentos de los cuales se valio la corte para pronunciarse por segunda vez,
alegando que hubo situaciones no exploradas dentro del fallo anterior es invalida y carece de

fundamento puesto que, si fueron tomadas en cuenta en su momento.

Frente a ello sent6 la Corte lo siguiente: (i) En relacion con el proceso de deliberacion y
emision de la Sentencia C-055 de 2022, surgen dudas sustanciales que afectan el debido proceso
y, por ende, su validez. Mas alla de estas consideraciones preliminares, en lo que concierne al

contenido de la sentencia: (ii) la falta de suficiencia de los argumentos planteados en la demanda
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relacionados con la igualdad, las barreras en materia de salud, la libertad de ejercicio profesional,
el Estado laico, la libertad de conciencia y los principios del derecho penal requeria que la Corte
Constitucional se abstuviera de pronunciarse; y (iii) en esta ocasion, se configuraba el fendmeno
de la cosa juzgada constitucional con respecto a lo decidido por esta Corporacion en la Sentencia
C-355 de 2006. Este hecho impedia que la Sala Plena se pronunciara sobre la demanda actual, ya
que, a diferencia de lo sostenido por la Corte, existian similitudes en los cargos y en el objeto de
ambas decisiones, y no se cumplian los requisitos para debilitar la cosa juzgada. (Corte

Constitucional de Colombia, 2022, p. 302).

Sin embargo, conforme a lo expresado dentro del primer punto de este trabajo, se tiene que
existen multiples formas mediante las cuales se hace efectivo el transito a cosa juzgada y a su vez
como esta se manifiesta de diferentes formas. Para lo cual, como primero, habria que decir que
analizando la Sentencia C — 355 de 2006 en donde se despenalizo el aborto en tres causales desde
las nociones de la tipologia y clase de la institucion juridica de la cosa juzgada constitucional, se

debe decir que:

1. No se configura cosa juzgada formal porque ésta no tuvo una reproduccion literal, ademas,
los cargos y objeto estudiados en sentencia C — 133 de 1994 y los de la sentencia C — 355

de 2006 no son semejantes.

2. No se configura cosa juzgada material porque, segun los argumentos dados por la Corte y
los diferentes académicos expuestos en este punto, aunque si bien se estaba atacando la
misma disposicion juridica del tipo penal sobre el aborto, los argumentos esgrimidos, los
cargos, el objeto de la demanda y el contexto socio — politico del pais ha presentados

variaciones, por lo que se debilita este tipo de cosa juzgada.
3. Tampoco se configura la cosa juzgada absoluta, porque se infiere de los diferentes estudios

académicos y, sobre todo, de los mismos argumentos de la Corte Constitucional, que en las

sentencias que precedieron la C — 055 de 2022, no contrastaron de fondo la disposicion
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juridica con toda la Carta Magna, sino que se limitaron a estudiar lo que estrictamente se

alego.

4. Asimismo, tampoco se evidencia la cosa juzgada aparente, dado que en 1994 y 2006 la
Corte si analiz6 y se pronunci6 de fondo sobre la constitucionalidad de las disposiciones

juridicas que penalizaban el aborto.

En consecuencia, analizando los diferentes puntos y aspectos de cada argumento
esgrimido, se puede afirmar que la sentencia C — 355/06 donde estudi6 la constitucionalidad del
tipo penal que flexibilizo el aborto como delito, claramente hace transito a la institucion juridica
de la cosa juzgada constitucional, sin embargo, adentrandonos en la tipologia y clases, el efecto de
dicha sentencia es propia de la cosa juzgada relativa, pues ésta como se ha dicho, no cumple con

las exigencias y requisitos que demandan los otros tipos de cosas juzgadas.

Por lo que la Corte si tenia la posibilidad — sobre todo — el deber legal y constitucional de
volver a estudiar el caso del delito del aborto siempre y cuando se demostrara los vacios en los
argumentos juridicos y facticos que no se tuvieron en cuenta en providencias anteriores. Incluso,
nunca ha existido siquiera unanimidad entre los magistrados de la corporaciéon al momento de
tomar la decision sobre la exequibilidad del delito de aborto en contra de las mujeres, como lo fue
en su momento en el afio 1994, en el 2006 y en la novedosa sentencia de 2022, por lo que es una
discusion y debate juridico que aun no esta acabado del todo (Cristancho, Ingrid & Guarin, Heidy,

2023).

Por consiguiente, se determina que si bien dentro de la sentencia C — 055/22 si existe cosa
juzgada debido a la existencia de la sentencia C — 355/06 la misma no debe observarse desde un
parametro absoluto, sino desde el aspecto relativo. Esto atiende a lo que se dijo con anterioridad y
es que esta actlia en circunstancias donde el Tribunal emite un fallo con restricciones, por lo tanto,
esta posibilita que en el futuro este mismo ente pueda reexaminar la norma respecto a aquellos
argumentos que no fueron considerados en las decisiones anteriores. Lo cual supone que una
misma norma puede ser revisada ante la (CCC) en futuras demandas siempre y cuando lo que se
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pretenda sea ampliar los margenes de proteccion teniendo como base aquello que no fue previsible

en el pasado y que en el presente se hace necesario (Robledo, Rosa, 2022).

Segtin el autor Molina (2022) Debido a la cosa juzgada, las decisiones de la Corte son
inalterables y concluyentes (Articulo 243 de la Constitucion). Sin embargo, en circunstancias
excepcionales, a pesar de haberse emitido un fallo sobre una norma, es posible realizar una nueva
evaluacion y pronunciamiento sobre la misma. Esta revision de la cosa juzgada puede ocurrir
cuando, debido a la naturaleza dindmica de la Constitucion, que evoluciona a medida que cambian
las condiciones econdmicas, sociales, politicas, ideoldgicas, culturales o juridicas ("Constitucion
viviente"), el juez constitucional necesita ajustar su interpretacion de los principios legales (Ugarte,

Fernando, 2024).

Asimismo, la Sentencia C-035 de 2006 abord6 las mismas normas del Codigo Penal que
ahora se encuentran en la C-055 de 2022. No obstante, la Corte argumenta que en esta ocasion se
trata de argumentos que no fueron considerados anteriormente, que ha habido cambios en la
interpretacion sustancial de la Constitucion y que se han producido modificaciones en el contexto
legal nacional e internacional en el que se encuentra la norma impugnada. Basdndose en estas
razones, la Corte concluye que no existe cosa juzgada y, por lo tanto, procederd a revisar

nuevamente la constitucionalidad de dicha disposicion normativa (Molina M., 2022).

No obstante, el ex magistrado de la Corte Suprema de Justicia, el jurista Carlos Ernesto
Molina, aunque haya expresado lo anterior, su posicion en la columna de opinion sobre la
despenalizacion del aborto fue negativa, pues éste adujo que se encuentra en desacuerdo, ya que
efectivamente existe cosa juzgada constitucional, y la Corte no presenta una argumentacion solida
para debilitarla. Esto se debe a la presencia de una identidad de objeto y de cargos, ademas de que
el bloque de constitucionalidad en esta materia ha permanecido esencialmente inalterado en los
ultimos 16 afios. En la sentencia de 2006, la Corte reconoci6 que el tratamiento penal era la Gltima
opcion (aunque ahora sostiene lo contrario), pero también examiné la violaciéon de otros derechos
fundamentales en juego. Esto significa que ya habia un pronunciamiento previo de la Corte sobre

esos derechos, lo que le impide volver a analizar los cargos de la nueva demanda. Los cuatro
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magistrados que emitieron votos discrepantes confirman este punto y afiaden que la Corte deberia

haber declarado la cosa juzgada. (Molina M., 2022).

Como se ve en la anterior precision, el exmagistrado no esta de acuerdo con la actual
decision del alto Tribunal constitucional, dandole la razén a aquellos magistrados que votaron
negativamente en la decision y los cuales, argumentaron que los cargos y el objeto de la sentencia

C —055/2022 tienen plena identidad con los cargos de la sentencia que la precedia.

Empero, como se ha venido explicando en este texto, la (CCC) en su amplia jurisprudencia
ha establecido cudles son los parametros para cambiar el sentido o la posicion de un precedente
judicial sin que afecte toda su linea jurisprudencial y el postulado de seguridad juridica; asi lo
explica el autor Lopez Medina (2006) interpretando la sentencia C — 836/2001: 1) debe haber una
vicisitud en el marco juridico interno de tal forma que, obligue y motive a la Corte a realizar una
variacion parcial o total de su jurisprudencia; ii) se hace indispensable que el cambio o mutacion
presente una directa intervencion en la forma como se habia estructurado en un inicio el principio
juridico que sirvié como base para cada elemento de la decision judicial, asimismo, que dicha
transformacion en la jurisprudencia esté suficientemente argumentado demostrando una efectiva
ponderacion de derechos, principios y valores contrapuestos en cada caso y, iii) por ultimo, los
jueces cuando realicen el cambio de su jurisprudencia, tienen el deber de argumentar de manera
razonable y suficiente la causa de dicha variacion, ademds, de anunciar de forma anticipada y
cuidadosa que habra cambios en sus lineas jurisprudenciales debido a aquellos factores
determinantes como lo son los aspectos econdmicos, politicos y sociales, apuntando en la mayoria

de las veces a una justicia material.

Con las anteriores reflexiones y, tomando en cuenta lo explicado en este texto, los cargos
analizados por la Corte en la actual sentencia donde permitié el aborto libre y voluntario hasta la
semana 24 de gestacion, facilita identificar la identidad entre los cargos, pero si la Corte hubiera
caido en el error al no tomar en cuenta las causales 1 y 2 donde la misma se obliga a realizar un
profundo estudio hermenéutico en cada caso: partiendo no solo de la normatividad, si no también

construyendo un punto de convergencia entre los hechos historicos y la norma juridica, dicha
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decision hubiese sido totalmente contraria al mandato popular que qued6é pactado en la

Constitucion Politica del 91. Sin embargo, contrario a la anterior hipdtesis, la (CCC) da cuenta de

lo importante que ha sido el proceso de constitucionalizacion, democratizacion y dignificacion de

la administracion de justicia para garantizar derechos fundamentales, humanos y los fines estatales.

Antes de seguir, se realizara a continuacion un cuadro donde se pueda evidenciar la

diferencia o paridad entre la identidad de los cargos, objeto y partes entre las sentencias C — 355

de (2006) y la C — 055 de (2022):

Tabla N° 3. Cargos y objetos de la sentencia C —355 de 2006 vs con los cargos y objetos
de la sentencia C — 055 de 2022.

Sentencia
1)
i1)

C _

355/06 i)

iv)
V)
vi)

Cargos
“Los derechos fundamentales de
las mujeres frente al derecho
internacional de los derechos
humanos.” (p. 376).
“Los limites a la libertad de
configuracion del Legislador en
materia penal” (p. 376).
“La dignidad humana.” (p. 376)
“El libre desarrollo de 1la
personalidad y la libertad de
conciencia.” (p. 376).
“El derecho a la igualdad” (p.
376).
“El derecho a la salud” (p. 376).

Objeto

Se buscaba flexibilizar el
delito del aborto del articulo
122 de la ley 599 del 2000,
puesto que, vulneraba los
limites de la funcion de la
ultima ratio y los estandares
de politica criminal. Es decir,
el fin era

conseguir la

inconstitucionalidad parcial.
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(1) “Al derecho fundamental a Ia
interrupcion voluntaria del El objeto de esta demanda
embarazo.” (p. 376). no era lograr la flexibilizacion
(i1) “Alaigualdad en el acceso alasalud del articulo 122 del Cdédigo
reproductiva.” (p. 376). penal colombiano, sino la
(ii1))  “Al derecho a la libertad de declaracion absoluta  de
C — conciencia” (p. 376). inconstitucionalidad.
055/22 (iv) “De los diversos estandares
constitucionales minimos del uso del
derecho penal y de la politica
criminal.” (p. 376).
Fuente: Elaboracion propia basado en las sentencias (Sentencia C - 055/22, 2022) y (Sentencia

C - 355/06, 2006).

Como se muestra en la grafica, los cargos de la segunda providencia judicial del alto
tribunal de manera a priori pueden tener una similitud y relativa paridad, sin embargo, si se analiza
la C — 355 de 2006 la (CCC) realiz6 un estudio de seis cargos donde en aquel momento aun no

existia una posicion tan clara con respecto al aborto libre y voluntario.

En aquella época no se buscaba la despenalizacion total del articulo 122° del Codigo Penal,
sino una flexibilizacion hacia el trato de la mujer frente a los estandares de la politica criminal y
la ultima ratio. Mientras que los cuatro cargos que se analizaron en la C — 055 de 2022 se buscaba
la despenalizacion total que, si bien, el méximo intérprete de la Carta Politica del 91, no concluy6
la inconstitucionalidad absoluta de la norma juridica, si fue mas alla de la decision tomada en 2006,
dando cuenta en sus argumentos que, luego de ese afio surgieron muchos movimientos y
declaraciones en la comunidad internacional que hablaron sobre los derechos reproductivos de la
mujer y el aborto consentido, libre y voluntario no como un mecanismo sino, como un derecho

fundamental.
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Empero, la Corte no acogio el dogma que se viene utilizando sobre la figura del aborto
como un derecho, es partiendo de ello, que radica la gran diferencia entre estas dos providencias
de constitucionalidad: el 6rgano de cierre en materia constitucional vio la necesidad de declarar el
aborto libre y voluntario no como un derecho fundamental de la mujer desde la primer semana
hasta la semana 24 de la etapa de gestacion sino, como un mecanismo para materializar los
derechos esenciales de la mujer, cumpliendo de esta forma con una caracteristica inherente de los
derechos fundamentales y humanos el cual es el principio de progresividad (Sandra & Daniel,

2011).

Sumado a ello se resalta la especial relevancia de la sentencia C — 055/22 puesto que dentro
de la misma se desarrollan a profundidad aspectos que en 2006 no se tomaron en cuenta, si bien el
objeto sobre el cual se desarrolla la discusion contintia siendo el mismo, las necesidades sociales,
los estudios médicos,

El panorama general en torno al cual se produjo el fallo se explica que desde 2006, se han
producido cambios significativos en las politicas de salud y politicas criminales a nivel nacional,
asi como una evolucion en la comprension de la Corte en relacion al aborto. Esto le brinda a la
Corte un conjunto mas amplio de elementos para aclarar las condiciones bajo las cuales el aborto
deberia ser despenalizado. Ademas, el Derecho Internacional de los Derechos Humanos ha
proporcionado directrices claras para la despenalizacion del aborto mas alla de las tres causales
que se despenalizaron en 2006. Esto ha llevado a una nueva interpretacion constitucional y subraya
la importancia de despenalizar el aborto como una medida necesaria para proteger la salud y los
derechos sexuales y reproductivos de las mujeres. Asimismo, la legislacion nacional y la
jurisprudencia de la Corte han perfeccionado la evaluacion de la violencia contra las mujeres,
reconociendo la necesidad de garantizar su libertad, autonomia, derechos y salud sexual y
reproductiva, como se ha destacado en informes del Fondo de Poblacion de las Naciones Unidas.

(Fondo Poblacion de las Naciones Unidas (UNFPA), 2022, p. 2)

Lo anterior, evidencia aun mas lo que se ha venido explicando a lo largo de este texto y es
el hecho que la Corte Constitucional con la actual sentencia, no solo ha aplicado el principio de

progresividad de los derechos sino que, se ha comprendido las situaciones y necesidades que
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demanda la actualidad, asimismo, con respecto a los derechos reproductivos y la no discriminacion
de la mujer el tribunal constitucional tratd de acoplarse a la posicion mayoritaria de la comunidad
internacional y de acoger las recomendaciones que éstas le han hecho a las Naciones lo que ha
permitido que el maximo organo en materia constitucional logrard debilitar la cosa juzgada

constitucional.
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Capitulo III.
Reflexiones de sobre la constitucionalizacion, perspectiva de género e

interseccionalidad vs la Cosa juzgada constitucional.

3.1. La constitucionalizacion del derecho al aborto en Colombia.

Ahora bien, cuando se habla de la constitucionalizacién desde lo técnico juridico, se debe
entender segun los autores Arrieta Florez (2009) Suarez Manrique (2014) & Quinche - Ramirez
(2016) se debe entender esta figura como una técnica procedimental que busca elevar una
concesion juridica (ley, decreto, politica publica, decisiones judiciales, entre otras) a rango
constitucional de tal manera, que las instituciones estatales y demas sujetos se vean obligados a
cumplirlos, como es el Estado colombiano, el cual se comenzd a desarrollar a partir de la
promulgacion de la Constitucion Politica de 1991 en donde el derecho se inicio a

constitucionalizarse, en consecuencia, todo el ordenamiento juridico entr6 en dicho proceso.

La constitucionalizacion del derecho es un proceso en el que los paises latinoamericanos
como también de otras regiones, se han venido acogiendo, puesto que, esa constitucionalizacion
de los sistemas juridicos busca que las diversas normas juridicas que existen y aquellas que estan
aun en proyecto sean pacificas y acordes a los parametros de la Constitucion del Estado el cual,
para el caso de Colombia en su articulo 4° determina que la Carta Magna del 91 es norma de
normas y toda normatividad contraria a ella debe ser expulsada del ordenamiento juridico (Suarez-

Manrique, 2014).

Como cualquier transformacion o proceso, la constitucionalizacion tiene unas formas,
pardmetros y vias por los cuales se puede dar dicho procedimiento y, para ello, el autor Suarez
Manrique (2014) ha teorizado sobre ellas, donde permite evidenciar claramente cada uno de ellos
y, explica que para que una norma juridica no constitucional pueda aplicar para este proceso se

debe atender los siguientes requisitos:
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iii)

Que no estén definidos enteramente. La hipotesis de este primer requisito es mas que
logico debido a que, si la esfera de dicho derecho no estd minuciosamente definido, es
decir, presenta lagunas juridicas o por el contrario, vislumbra una clara antinomia juridica
debido al cual causa que los operadores juridicos no puedan tomar una decision clara y
unificado, entonces es necesario aplicar el proceso de constitucionalizacion y sea, mediante
interpretacion de la norma superior se encuentre la solucion mas pacifica y razonable

(Suarez-Manrique, 2014, p. 326).

Que admita cambio. Esta segunda hipotesis, resulta pertinente, puesto que lo que sugiere
es que, si la norma o derecho que se pretende constitucionalizar deben permitir que el
constitucionalismo que permea el ordenamiento juridico partiendo de la Carta
fundamental, pueda modificar y moderar su contenido y esfera, de lo contrario, no se podra
aplicar la constitucionalizacion a dicha concesion juridica (Suédrez-Manrique, 2014, p.

326).

Que no sea semejante a los nucleos de la Constitucion. Este Gltimo requisito para la
constitucionalizacioén del derecho, demanda que dicha normatividad no tenga parecidos,
semejanzas o similitud en su esfera con los contenidos de los ntcleos de la Carta
Fundamental en aras que, entre menos irradiacion de la Constitucion posea, sera mayor la

posibilidad de constitucionalizar el derecho (Suarez-Manrique, 2014, p. 326).

Partiendo de los requisitos anteriores, este texto se centrara en el segundo requisito puesto

que, lo que se infiere de éste es que el derecho objeto de estudio deba permitir modificacion desde

su contenido, lo que quiere decir, que el derecho constitucional pueda entrar a analizar y establecer

nuevas soluciones y problematicas desde el aspecto material y no desde el formalismo. Segun el

autor Suarez - Manrique (2014):

El proceso de constitucionalizacién del ordenamiento juridico inici6 con la

Constitucion de 1991. Con la expedicion de este texto juridico se dio un viro respecto
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a la forma de ver el derecho que se traia desde la Constitucion de 1886; podria

calificarse de una revuelta en contra del formalismo18. (p. 330).

Si bien, de los argumentos mas fuertes utilizados por la Corte para emitir sentencia en la
providencia C — 055 de 2022 los cimentaron en cuanto al andlisis e interpretacion material del
delito del aborto en contraste con los derechos reproductivos y sexuales de la mujer, la dignidad
humana, la igualdad material, los derechos del nasciturus con la esencia filos6fica y dogmaética de
la Carta Politica del 91, dejando a un lado el sentido formalista del derecho como lo es la figura
de la cosa juzgada absoluta, lo que significa que el proceso de constitucionalizacion de la

implementacion de la IVE en Colombia se dio bajo la hipotesis del segundo requisito.

En este sentido, es relevante hablar sobre las categorias de la constitucionalizacion, pues
seguin el mismo autor, este proceso tiene varias formas de llevar a cabo y los divide en cuatro
segmentos, los cuales son: a) por via del érgano legislativo, b) a través de providencia judicial, ¢)
mediante la praxis de los abogados — jurisconsultos y, d) por la construccién y desarrollo

investigativo y/o académico.

Cuando se habla que la constitucionalizacion se hace por via legislativa, se hace referencia
a que, es el cuerpo colegiado — en el caso de Colombia — como el Congreso de la Republica quien
de manera a priori, es el facultado y competente para la creacion y expedicion de leyes, por lo cual,
es pertinente que al momento de su construccion en los procesos legislativos se adecue el proyecto

de ley a los contenidos de la Constitucion (Suarez-Manrique, 2014, p. 328).

Por otro lado, cuando se hace este procedimiento a través de la via judicial, se da cuando
en el sistema juridico del Estado existe un 6rgano colegiado que sea competente en estudiar,
analizar, interpretar y salvaguardar la norma superior, como lo es la Corte Constitucional en
Colombia, que mediante sus sentencias — sobre todo — las de constitucionalidad, han delimitado
unos criterios y parametros sustanciales y formales con el objeto de interpretar y salvaguardar el
rango de superioridad de la Carta Fundamental; de esta manera realizando un control

constitucional de las normas expedidas por el Congreso de la Republica en aras de garantizar el
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cumplimiento, materializacién y proteccion de los derechos fundamentales (Sudrez-Manrique,

2014, p. 333).

Por otra parte, la constitucionalizacion también se da en la practica de la abogacia, pues
aquellos que ejercen la profesion litigando ante los juzgados y tribunales, instruyen al juzgador a
un proceso de constitucionalizacion cuando en su tesis hacen uso de argumentos
constitucionalistas para razonar y fundamentar las pretensiones o por via de excepcion,
verbigracia, la accion constitucional de la tutela en Colombia. A su vez, este proceso se presenta
en el campo académico cuando en las escuelas de derecho y proyectos de investigacion se centran
a estudiar la dogmatica constitucional, partiendo desde cémo se construyen los derechos hasta las

posibilidades de materializacion (Suarez-Manrique, 2014, p. 329).

Teniendo en cuenta todo lo anterior, este acapite se estriba en la tercera categoria del
proceso se constitucionalizacion, debido que, ha sido mediante sentencias de la Corte
Constitucional que se ha debatido y decido de fondo sobre la despenalizacion del aborto, donde en
su primer sentencia C — 133 de 1994 se declar6 la exequibilidad del delito del aborto de forma
absoluta; luego la sentencia C — 355 de 2006 donde la Corte estudid y declar6 parcialmente la
exequibilidad del tipo penal y flexibilizd la posibilidad del aborto en 3 (tres) causales y, la
novedosa sentencia de la misma corporacion judicial en donde de manera progresiva, decidio que
el delito del aborto es constitucional parcialmente, pero esta vez expandié las posibilidades de la

IVE hasta la semana 24 gestacion.

Es por ello, que es imperativo hacer referencia al proceso de constitucionalizacion del
derecho en este texto ya que, la decision de la mujer a practicarse el aborto libre y voluntario dentro
de las primeras 24 semanas no es otra cosa que una extension de los derechos fundamentales de la
mujer y elevar el procedimiento de la IVE a rango constitucional como mecanismo de proteccion

de y materializacién de estos derechos, e incluso, de la mujer per se.

Ahora bien, la constitucionalizacion del derecho como lo es en el caso colombiano, tiene

como fin, irradiar y permear normas juridicas y derechos de contenido constitucional en aras de
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cumplir con el progresismo que exigen los supuestos facticos y realidades sociales actuales, lo que
reafirma la tesis de Lopez Medina (2006)a & (2021a)b, en cuanto a la teoria del derecho viviente,

pues es claro que cada vez mas el derecho — en esencia — constitucional se ha vuelto dindmico

(Quinche-Ramirez, 2016).

Segun el autor Suarez -Manrique (2014) la nocion de constitucionalizacién como proceso
conlleva caracteristicas notables: es un proceso en constante movimiento, tiene un inicio y un final,
no sigue una unica direccion y puede involucrar contradicciones. De esta manera, la
constitucionalizacion se percibe como una entidad en constante evolucion en contraposicion a una

entidad estatica (p. 327).

Ademés de ser dindmico, es un proceso inacabado, puesto que, a lo largo de los 30 afios de
vigencia de la Constitucion del 91 la constitucionalizacion del derecho se ha dado tardio, debido a
que, en un principio, la institucion pionera de estos procesos fue la misma Corte Constitucional;
luego se magnific6d cuando el legislativo se uni6 a esta tendencia de modernizar y actualizar el
ordenamiento juridico; asimismo, por ultimo, las demas altas cortes como lo son la Corte Suprema
de Justicia y el Consejo de Estado se unieron a dichos procesos y desde sus competencias y
facultades, han expedido sentencias progresistas y constitucionalizadoras del derecho (Suarez-

Manrique, 2014).

Entonces, segun el autor Suarez -Manrique (2014): Quizas la demora en el proceso inicial
se debio, en gran medida, a la falta de colaboracion y coordinacion entre las diferentes instituciones
involucradas. En ese momento, la Corte Constitucional fue la figura principal en el proceso,
mientras que el aporte de las otras altas cortes y el legislador fue limitado. Sin embargo,
aproximadamente una década después, la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de Estado y el
legislador comenzaron a sincronizarse y adaptarse a esta nueva forma de entender el derecho, como

se menciona mas adelante (p. 332).

Por consiguiente, esta breve contextualizacion historica del constitucionalismo colombiano

es relevante porque es entender que, en este caso, el maximo Tribunal constitucional es quien se
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ha abanderado de las situaciones de incertidumbre, contradiccion, lagunas e inoperancia juridica
por parte de las demas instituciones del Estado, pues como bien se sabe, de manera a priori, el
organo que debid debatir una posible solucion en aras de dar respuesta al clamor popular — sobre
todo - de las mujeres colombianas en su lucha de que se despenalizara el aborto es el Congreso de
la Republica quien es el facultado y tnica corporacion en creacion de leyes en Colombia. Sin
embargo, por su tendencia de inoperancia y falta de interés en tratar y regular sobre el delito del
aborto obligd a la Corte a tener que pronunciarse al respecto y darle una solucion de fondo
mediante sentencia en el afo 2022, reafirmando su posicidn activa en las problematicas actuales y

su calidad de legislador positivo/negativo (Caro Benitez, 2022).

En consecuencia, este punto es clave comprender la magnitud de la constitucionalizacion,
ya que es a partir de esta figura que hoy por hoy, se pueda hablar de nuevos derechos y
mecanismos, esto pues, porque entender que el dinamismo del derecho constitucional parte de
estudiar el contenido sustancial de los derechos y de los presupuestos facticos, en aras de darle un
mayor cumplimiento en la medida de lo posible que permitan no solo la materializacion de los

derechos sino también de los fines estatales.

No obstante, aunque este proceso se ha convertido en uno de los mayores derroteros tedrico
— juridicos de la Corte para debilitar la institucion de la cosa juzgada y darle un cambio a su propia
postura en la jurisprudencia colombiana, se debe recalcar que la constitucionalizacion en su
maximo progresismo en sentido material tiene un techo juridico y llegara el momento en que la

interpretacion material de la Carta superior tendra que ser limitada por el formalismo.

Es decir, que el futuro del proceso de constitucionalizacién puede ser contemplado desde
una perspectiva optimista o pesimista, ya sea que se logre una realizacién mas o menos efectiva
del derecho, o que se abandone debido a la incoherencia e inestabilidad que pueda generar.
Ademas, como ocurre con todos los procesos legales, la materializacion del derecho también sigue
un ciclo. Avanzara hasta alcanzar un punto de extrema inestabilidad en el que serd necesario
regresar a un enfoque mas formalista. En ultima instancia, la tarea de la teoria y la dogmatica sera

prolongar este proceso y hacerlo mas sostenible en el tiempo.
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Por consiguiente, de la anterior precision se infiere que, asi como mediante la
constitucionalizacion se puede cumplir con el criterio de progresividad de los derechos, también
puede caer en una tendencia de regresividad, causando que muchas concesiones y derechos
fundamentales concebidas gracias a las grandes luchas y apuestas sociales, puedan ser restringidas

o limitadas.

Para el presente caso, como lo es la despenalizacion del aborto, como en un punto (afio
2006) se flexibilizo el delito al condicionar las consecuencias penales bajo las 3 (tres causales) y
luego se extendio a las primeras 24 semanas; también cabe la posibilidad que en un futuro el mismo
delito pueda verse endurecido nuevamente, incluso a tal punto, que vuelva a ser considerado como
un delito absoluto sin ninglin tipo de flexibilizaciébn o, como puede volver al estado de
exequibilidad condicionada como lo determind la sentencia del afio 2006 como consecuencia que
aun la sentencia C — 055 de 2022 opera la cosa juzgada relativa, lo que esta inmersa en una posible

demanda con novedosos argumentos que debiliten dicha figura y la Corte tenga que pronunciarse

de fondo.

3.2. Los operadores juridicos y la cosa juzgada: Un andalisis a partir de la

perspectiva de género y la interseccionalidad.

Antes de adentrarnos a en los argumentos que utilizd la Corte Constitucional sobre la
perspectiva de género, habria que realizar una breve conceptualizacion de este enfoque, luego de
esta manera, poder abordar a profundidad dicha perspectiva con las realidades sociales de las

mujeres colombianas y su incidencia en la constitucionalizacion del aborto en Colombia.

En un principio la perspectiva de género comenz6 a construirse a partir del afio 1970 en
donde se buscaba que la mujer se le reconociera de manera integra ya que, habia sujetas de actos
discriminatorios, verbigracia, siendo excluidas de manera sistematica y estructural del poder
politico, asi como limitarles su participacion activa en los procesos democraticos para la
construccion y desarrollo de Estados y gobiernos (Garcia, 2016, p. 76). Sin embargo, en el contexto
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juridico — politico colombiano, se ha tomado la nocion de la perspectiva de género como
reconocimiento de la mujer per se, la cual se busca suprimir y subsanar todas las formas existentes

de discriminacion de la mujer (Garcia, 2016, p. 77).

De esta manera, dentro del ordenamiento juridico interno, en la ley 1098 de (2006), en su
articulo 12° consagra que la perspectiva de género es “(...) el reconocimiento de las diferencias
sociales, bioldgicas y psicoldgicas en las relaciones entre las personas segun el sexo, la edad, la
etnia y el rol que desempefian en la familia y en el grupo social.” Lo cual permite visualizar como
el derecho colombiano ha ido introduciendo la figura de la perspectiva de género como ese enfoque
diferencial que se debe tener en cuenta al momento de tomar cualquier decision administrativa,
judicial o legislativa, de tal forma que su efecto pueda ser significativamente positivo en las

colectividades vulnerables debido al sexo — género.

Por consiguiente, se puede decir entonces, que la perspectiva de género es una forma de
combatir la discriminacion en, sobre todo, en las mujeres ya que, se considera al género como uno
de los componentes fundamentales de la desigualdad, ademds, como una fuente particular de
acciones perjudiciales hacia las mujeres; esto debido a que uno de los problemas mas destacados
es la utilizacion de la mujer como un objeto para alcanzar objetivos especificos (Garcia, 2016, p.

78).

Por otro lado, la autora Miranda Novoa (2013) en su investigacion sobre el aborto y la
perspectiva de género, se destaco que la perspectiva de género se ha convertido en una herramienta
analitica altamente eficaz para identificar situaciones de discriminacién hacia las mujeres. Su
principal objetivo es alcanzar la igualdad de participacion de mujeres y hombres en todas las areas
de la vida. Por lo tanto, la perspectiva de género abarca diversos ambitos, como la educacion, la
familia, el trabajo, la politica, la legislacion y otros, con el fin de fomentar la igualdad de género

en todas estas esferas. (Miranda, 2013, p. 18).

Con lo anterior, entonces, se debe llegar a la conceptualizacion que ha construido la Corte

en la jurisprudencia constitucional colombiana sobre el enfoque diferencial o de género. En la
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sentencia C — 055 del 2022, curiosamente, la alta Corporacion tomo un extracto de la sentencia C
— 355 del 2006 en donde se hace referencia a la perspectiva de género en donde es importante
destacar nuevamente que el derecho a no sufrir ningun tipo de violencia ni coercién que afecte la
salud sexual y reproductiva tiene una perspectiva de género claramente definida y se deriva de
varios instrumentos internacionales de derechos humanos, especialmente la Convencion sobre la
Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacidon contra la Mujer. Este derecho implica la
libertad de tomar decisiones relacionadas con la reproduccion sin ser objeto de discriminacion,
presiones o actos violentos. En este sentido, esta estrechamente vinculado al derecho a la integridad

personal.(Corte Constitucional de Colombia, 2022, p. 109).

Atendiendo a ello, se puede ver que, aunque la Corte volvi6 a pronunciarse sobre el mismo
tipo penal en su amplia gama de argumentos, rescata pasajes de su propio precedente del afio 2006,
de lo cual se infiere que aun después de 16 afos, muchos de los mismos argumentos esgrimidos
en aquella época, hoy profundizan y refuerzan atin mas la tesis y demandas de la colectividad de
las mujeres colombianas. En la siguiente grafica, se tratard de recoger las conclusiones de la
honorable Corte con respecto a la perspectiva de género, los derechos personalisimos de la mujer

y la no discriminacion.

Grafica No. 8. Aspectos de la decision de maternidad de la mujer desde el analisis de

la perspectiva de género en la Corte Constitucional.
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Fuente: Elaboracion propia basado en (Sentencia C - 055/22, 2022, p. 109).

Como se puede ver en la anterior grafica, la decision de asumir la maternidad le
corresponde enteramente a la mujer bajo sus derechos personalisimos, individual e intransferible
como lo es la autonomia de la voluntad privada y esa autodeterminacion que son valores
constitucionales altamente protegidos por la Carta Politica del 91. En consecuencia, en esta
oportunidad, para el Tribunal constitucional la imposicion que le coloca el Estado en el articulo
122° del Codigo Penal a la mujer de una decision que si bien, no es inminentemente compartida,

sino que es estrictamente de la mujer, nifia, adolescente o persona gestante.

Ademas, segun el ejercicio hermenéutico del maximo intérprete de la Constitucion, el
delito del aborto con excepcidn de sus tres posibles causales eximentes de responsabilidad penal,
es una disposicion que si bien, parte de lo abstracto y la generalidad, atenta de manera
desproporcionada, excesiva y supra incluyente a causa que, se evidencia que pueden existir
muchos otros casos o situaciones que se pueden presentar en la vida de la mujer, nifia, adolescente
o persona gestante, las cuales se escapan de las tres causales del delito de aborto que planteo la
Corte en el afio 2006, por lo que en esta oportunidad, el Alto tribunal no tuvo otra decision que

declarar inconstitucional dicha sancién punitiva a la mujer pues era un completo desacierto en
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cuanto al derecho y libertad que salvaguarda el articulo 18 de la Carta fundamental (Corte

Constitucional de Colombia, 2022, p. 110).

Ahora bien, en esta ocasion la Corte tomo un concepto novedoso en la jurisprudencia
constitucional, el cual es el enfoque o principio de la interseccionalidad. Pues seglin los autores
Carrillo y Tobon (2023) la interseccionalidad es una “(...) perspectiva multidimensional de
caracter subjetivo que facilita el estudio de la heterogeneidad, las similitudes y las diferencias de
aquellas personas en situacion de vulnerabilidad debido a circunstancias de discriminacion
causadas por el cruce de factores sociales (...)” (p. 5). Por ello, este enfoque funciona como un
instrumento que permite la visualizacion e identificacion de una multiplicidad de vulneraciones
que no se pueden analizar de manera individual, sino que, por su misma complejidad y

convergencia, se debe estudiar en conjunto (Carrillo Benitez & Tobdn Franco, 2023).

La interseccionalidad es un criterio hermenéutico que en la ultima década, la alta
corporacion la ha venido utilizando en aquellos casos en donde una persona, colectividad o pueblo
se ve inmerso en dos o mas factores de vulneracion que agravan su situacion de tal manera, que
puede, incluso a llevar a dichos sujetos de especial proteccion en un estado de marginalizacioén y
discriminacion absoluta frente a sus derechos fundamentales (Carrillo Benitez & Tobon Franco,
2023). Con respecto con el estudio de la demanda de inconstitucionalidad del delito del aborto, la
Corte en sentencia C — 055 de 2022 hizo referencia a la interseccionalidad como un criterio
objetivo de analisis cualitativo que se torna imperativo y menesteroso al momento de tratarse de
un caso de discriminacion multiple, haciendo mayor énfasis en donde dicho caso versen las
mujeres, ello a causa de la discriminacion y violencia estructural y sistematica por parte del Estado

en contra de la mujer (Corte Constitucional de Colombia, 2022).

Ahora bien, antes de seguir en cuanto al enfoque interseccional en el caso del aborto, habria
que hacer una clara diferenciacion entre el enfoque de género y el enfoque interseccional, ya que
por su similitud y antecedes historicos, pueden llegar a confundirse, por lo que en la siguiente
grafica se expondra el comparativo:

Grafico No. 9. Diferencia entre el enfoque de género y la interseccionalidad.
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Fuente: Elaboracion propia basado en (Carrillo Benitez & Tobon Franco, 2023), (Ley
1098/06, 2006), (Sentencia C - 055/22, 2022) & (Miranda, 2013).

En este sentido, es relevante traer a colacion el andlisis que la misma Corte realiza a través
del enfoque interseccional en donde evidencia la discriminacion multiple que recae sobre la mujer
con respecto a la imposicion estatal de la decision de asumir la maternidad en el articulo 122° del

Codigo Penal colombiano.

Pues si bien, el alto tribunal al analizar todo el acervo probatorio de la demanda, evidencia
que las mujeres, nifias y adolescentes que presentan una situacion de migracion irregular, son las
que mas padecen las sanciones punitivas del delito de aborto consentido en Colombia, puesto que
son aquellas personas que tienen menos posibilidades de acceder a los servicios estatales
relacionados con su salud sexual y reproductiva, como la educacion, la planificacion familiar o la
interrupcion voluntaria del embarazo en los casos permitidos por la Sentencia C-355 de 2006, son
las mas vulnerables. Ademads, son las que enfrentan un mayor riesgo de someterse a abortos
clandestinos en condiciones de higiene precarias, lo que pone en peligro su dignidad y bienestar

(Corte Constitucional de Colombia, 2022, p. 94)

60



Por lo anterior, entonces asevera la Corte que, la disposicién punitiva representa una
discriminacion al consagrar una prohibicion categérica que agudiza la condicion de la mujer, nifia,
adolescente o persona gestante, puesto que obliga a que estas personas acudan a realizarse abortos
en la clandestinidad, dicha practica es hoy por hoy, una de las principales causas de mortalidad
materna en el contexto colombiano, lo cual coloca a la mujer en una posicion marginal frente a la
proteccion de sus derechos y libertades fundamentales (Corte Constitucional de Colombia, 2022,

p. 94).

Por lo tanto, la Corte determina que es una responsabilidad fundamental del Estado, mas
alla de depender principalmente de la aplicacion de medidas punitivas, promover y garantizar
politicas con un enfoque de género y que tengan un alcance interseccional para la proteccion
especial de individuos que enfrentan multiples factores de vulnerabilidad (Cantero-Sénchez,
2023). Este grupo de personas incluye a mujeres, nifias y personas embarazadas que viven en areas
rurales o remotas, aquellas con discapacidades, menores de edad que carecen de acceso a
educacion formal, personas desplazadas por la fuerza, refugiadas, migrantes o en condiciones de
indigencia, aquellas que se encuentran recluidas en instituciones o detenidas, individuos indigenas,
afrodescendientes o pertenecientes a la comunidad Rom, asi como las que ya han experimentado
embarazos y son madres solteras. En este sentido, es responsabilidad del Estado construir,
implementar y fomentar politicas que protejan a estas personas que enfrentan situaciones de

vulnerabilidad multiple. (Corte Constitucional de Colombia, 2022).

A manera de conclusion de este punto del texto, se debe decir que, para lograr que la Corte
despenalizara el delito del aborto hasta la semana 24 de gestacion, debilitara la figura de la cosa
juzgada constitucional, en consecuencia, constitucionalizara la IVE, tuvo que construir unos
argumentos solidos, fuertes y novedosos, que permitiera abrir un nuevo capitulo a esta inacabada
discusioén que parte desde lo social a lo juridico — politico, de lo que se refiere al aborto y la

dignidad, autodeterminacién y supervivencia de la mujer.
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4. Aportes y conclusiones.

En consecuencia, de todo lo que se ha desarrollado dentro de este texto, partiendo de todo
el rastreo, recopilacion jurisprudencial de la Corte Constitucional de Colombia y doctrinal,
asimismo, con las investigaciones y tesis de distintos autores, se pudo determinar que, es la Corte
Constitucional el oOrgano jurisdiccional competente para conocer demandas de
inconstitucionalidad y, que dichas decisiones hagan transito a cosa juzgada constitucional segin

el articulo 243° de la Constitucion Politica de 1991.

Asimismo, se analizé la diferencia entre la cosa juzgada ordinaria y la cosa juzgada
constitucional, pues la primera corresponde a los efectos de un proceso en la jurisdiccion ordinaria,
mientras que la segunda, es una especialidad propia y naturalmente de la jurisdiccion
constitucional, bajo la competencia de la Corte Constitucional como maximo guardia e intérprete

de la norma de normas.

Por otro lado, la Cosa juzgada constitucional tiene 4 tipologias o formas de configurarse,
ademas, diferentes factores que permiten leves, pero importantes variaciones en estas decisiones.
Como lo es la identificacion de la estructura de la institucion: identidad de cargos, objeto y partes.
De esta forma, se podra evidenciar qué tipo de cosa juzgada constitucional caus6 efectos, pues si

es formal, material, absoluta, relativa o aparente.

Este analisis evidencid que los fallos tienen un impacto significativo en la garantia de los
derechos fundamentales, particularmente en el derecho a la salud y la autonomia personal de las
mujeres, permitiendo un mayor margen de autodeterminacion hasta la vigésimo cuarta semana de

gestacion, lo cual representa un avance significativo en comparacion con regulaciones anteriores.

La Corte Constitucional ha desempefiado un papel fundamental como garante de los
derechos fundamentales, adaptando su jurisprudencia a las realidades socioculturales y los
estandares internacionales de derechos humanos, demostrando un compromiso con la
progresividad de los derechos. A través de los analisis realizados, se observé que las decisiones de
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la Corte han fomentado un entorno de mayor seguridad y satisfaccion para las mujeres que acceden
a servicios de interrupcién del embarazo, contribuyendo a reducir el estigma y los riesgos

asociados con los abortos inseguros.

Se evidencia como la Corte Constitucional viene flexibilizando los efectos de la cosa
juzgada constitucional, llegando a una relativizacion de la misma que permite entonces, que la
Corte se pueda pronunciar en diferentes oportunidades sobre una misma disposicion juridica, lo
cual entonces, evidencia un desplazamiento de la cosa juzgada absoluta por la cosa juzgada
relativa, ya que si bien, segun los autores estudiados y los salvamentos de votos de los mismos
magistrados, se explica que la Corte viene utilizando dicha relativizacion — incluso — de manera
arbitraria para tomar posiciones diferentes y realizar virajes jurisprudenciales en la jurisdiccion

constitucional.

Por lo que es importante resaltar que, en ciertos casos la relativizacion de la cosa juzgada
constitucional resulta ser una garantia misma para la materializacién y progresismo de los derechos
fundamentales, lo cual es un total acierto, verbigracia el caso de la sentencia C — 055 de 2022 el
cual hizo un cambio en el precedente judicial y despenalizo el aborto, dandole prioridad a los
derechos fundamentales de la mujer, nifia, adolescente y persona gestante que historica, estructural
y sistemdticamente han sido sujetas de discriminacién multiple en sus derechos personalisimos.
Pues si bien, no se puede entender la cosa juzgada como un formalismo absoluto, pues con esa
erronea interpretacion, se puede caer en un derecho inerte y estatico, lo cual iria en contravia de la

esencia y filosofia misma de la Carta Politica del 91.

Empero, también habria que reconocer que la cosa juzgada es una garantia constitucional
al debido proceso, asi como al principio de seguridad y estabilidad en el ordenamiento juridico
colombiano, lo cual, si se sigue relativizando tanto la cosa juzgada y, no se busca la manera de
fortalecer dicha autoridad en ciertos casos, se puede estar cayendo en una leve inseguridad juridica
frente al sistema juridico, incluso en las fuentes del derecho, pues en las ultimas décadas, es la
Corte la pionera mediante sus sentencias quien ha tenido que resolver los conflictos juridico —

politico y sociales que otras entidades debieron de resolver en su momento.
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Ahora bien, al realizar un estudio de las sentencias C — 355 de 2006 y la C — 055 de 2022,
se pudo observar que, en ninguna de las dos sentencias se cumplian los requisitos teéricos de la
cosa juzgada material ni absoluta, pues en la providencia de 2006 en donde se despenalizé en tres
causales, la Corte no analiz6 la constitucionalidad frente a toda la Carta politica de manera integra,
sino que se limitd a los cargos formulados, igualmente ocurrio en la sentencia de 2022. En este
sentido, tampoco se evidencia la cosa juzgada material, ya que como se analiz6 a lo largo del
capitulo II y III de este texto, los argumentos mas fuertes y solidos que estructuré la Corte
Constitucional en dicha la novedosa sentencia, la parte accionante utilizd nueva informacion,
nuevos argumentos que obligaron al Tribunal a volver a pronunciarse al tema del aborto, lo que se

concluye que ambas sentencias — incluso la de 2022 — hacen transito a cosa juzgada relativa.

Por consiguiente, se observa a lo largo del texto, acudiendo a la tesis de Lopez Medina, la
Corte Constitucional no se desmarca de las causales que en su vasta jurisprudencia y doctrina
constitucional ha establecido para poder realizar un cambio o viraje en su propio precedente
judicial, lo cual sugiere que, a pesar de la relativizacion de la cosa juzgada, la Corte ha podido
esgrimir y utilizar su propia doctrina para realizar lo que se le llama justicia material sobre la

formal.

En este sentido, el maximo oOrgano de la jurisdiccion constitucional con la novedosa
sentencia C — 055 de 2022 dio cuenta de lo importante que es la constitucionalizacion de los
procesos en la administracion de justicia. También de ampliar el campo de participacion de los
administrados en las decisiones que los afecten ya que, si bien, la cosa juzgada relativa facilita y
le da medios de accion a los ciudadanos para problematizarse y entrar a esas discusiones juridico

— politicas; lo cual evidencia la democratizacion de la justicia colombiana.

Pues si bien, el proceso de constitucionalizacion en el derecho colombiano, se ha visto
abanderada por la Corte Constitucional que, como se ha dicho anteriormente, por la falta de
interese e inoperancia de los érganos competentes y con amplias posibilidades de debatir y dar

soluciones a estas problematicas sociales, le ha tocado a la alta corporacidon a tomar un papel activo
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dentro de los procesos de constitucionalizacion, tanto como la despenalizacion de la IVE, la cual
se da por via judicial, lo cual demuestra que la Corte estd mas conectada con las realidades sociales

del contexto colombiano ¢ incluso, del ambito internacional.

Como ejemplo de ello, se demuestra en el capitulo III de este escrito donde se demuestra
como se realiza el proceso de constitucionalizacion en el ordenamiento juridico colombiano,
ademas, también se estudié los argumentos que versan sobre la perspectiva de género y la
discriminacién multiple a través del enfoque interseccional en el que tienen que vivir las mujeres,
nifnas, adolescentes o personas gestantes en el pais, donde sus condiciones precarias al acceso a la
salud, educacion sexual y reproductiva, migrantes irregulares, personas que pertenecen a pueblos
étnicos, colectividades, aquellas que viven la ruralidad del pais, con falta acompafamiento de
buenas politicas sociales focalizadas en las mujeres gestantes de Colombia hace que caigan en
estado de vulneracion multiple, marginalizadas y, en el peor de los casos, llegando a la muerte por

una imposicion estatal en la decision de eleccion de su maternidad.

Por ende, se evidencié como afecta de manera positiva la disminucion del valor de la cosa
juzgada de la C — 355 de 2006 en la poblacion de la mujer frente a sus derechos como la libertad
de conciencia, el derecho fundamental a su autodeterminacién, el acceso y manejo pleno a sus
derechos reproductivos y abriendo paso a la no discriminacion hacia ellas desde la legislacion.
Asimismo, se demostré el posicionamiento y la forma como el derecho fundamental a la salud es
un derecho completamente autonomo, por lo cual debe ser garantizado completamente sin

necesidad de estar sujeto a otro derecho fundamental.

Por ultimo, entonces, se logro demostrar lo que se buscaba con este texto: la sentencia C —
355 de 2006 si daba transito a cosa juzgada constitucional, pero con su naturaleza relativa e
implicita. Por consiguiente, la Corte Constitucional — desde la perspectiva de este texto — no
incurri6 en error alguno al cambiar el sentido de su decision en la sentencia C — 055 de 2022 ya
que el viraje que tomo introdujo una sentencia hito debido que, dicho cambio en su precedente se
debid enteramente a la proteccion y materializacion de los derechos de la mujer, nifia, adolescente

0 persona gestante.
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