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Resumen
El presente trabajo de grado nace de la curiosidad por indagar acerca de la importancia del
lenguaje en el derecho, asi como de las experiencias adquiridas en el entorno académico y en

la préactica del litigio.

La investigacion adelantada se ubica primordialmente dentro del campo de la filosofia del
derecho y propone una reflexion sobre la importancia de la interpretacion juridica de las
palabras como elemento fundamental en la construccion de una realidad social. Para lograrlo,
se revisan las nociones sobre la palabra realidad, el problema para definir el concepto de
derecho y su relacion con el lenguaje por medio de los problemas semanticos, y, por Gltimo,

se expone la importancia de aprender a nombrar las cosas.

Para lograr los objetivos propuestos se revisaron las teorias de autores como Jurguen
Habermas, Hans Georg Gadamer, Thomas Luckman y Peter L. Berger y Luis Alonso Rico
Puerta, entre otros, con el fin de recopilar informacion que ayudara a desarrollar de manera

mas completa los objetivos planteados.

Se utilizé un enfoque cualitativo de tipo exploratorio y el disefio fue fenomenoldgico, a partir

de una experiencia personal.

Palabras-clave: interpretacion, realidad, construccién social, derecho, hermenéutica

juridica, lenguaje.



Abstract

This thesis is born from the curiosity to inquire about the importance of language in law, as
well as the experiences acquired in the academic environment and in the practice of

litigation.

The research carried out is located primarily within the field of the philosophy of law and
proposes a reflection about the importance of the legal interpretation of words as a
fundamental element in the construction of a social reality. To achieve this, the notions about
the word reality and the problem to define the concept of law and its relationship with
language through semantic problems are reviewed, and, finally, the importance of learning

to name things is exposed.

To achieve the proposed objectives, the theories of authors such as Jirguen Habermas, Hans
Georg Gadamer, Thomas Luckman and Peter L. Berger and Luis Alonso Rico Puerta, among
others, were reviewed in order to collect information that would help develop more complete

the stated objectives.

An exploratory qualitative approach was used and the design was phenomenological, based

on a personal experience.

Keywords: interpretation, reality, social construction, law, legal hermeneutics, lenguage



Prologo

El presente trabajo de grado surgid de la curiosidad por indagar acerca de la precision de las
palabras en el mundo, tratdndose este trabajo como un requisito para aspirar al titulo de
profesional en derecho, serd el mundo juridico el tema de interés.

Mediante la filosofia de derecho se concibi6 la oportunidad de generar reflexiones e
interpretaciones que dieran cabida y lugar a las preocupaciones planteadas por el autor. Es
desde esta area que se propicia y direcciona el mejor camino para desarrollar y construir,
desde los pensamientos e ideas de diversos autores, el conocimiento expuesto.

La idea de esta monografia nace gracias a la preocupacion de saber nombrar las cosas. Las
palabras, para el autor de este trabajo, tienen poder. Es conforme a las palabras que se
construye o se destruye aquello que puede ser susceptible de edificacion y lo mismo acontece
en el mundo juridico a través de las normas juridicas.

Siendo el lenguaje el medio por el cual se comunica el hombre, el derecho, requiere de
saberes y manifestaciones exactas para construir una sociedad que interprete cada vez menos
desde sus subjetividades y procure aplicar de manera justa y rigurosa el derecho desde la
norma juridica.
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Introduccion

El lenguaje consiste en la capacidad de expresar los sentimientos y pensamientos por medio
de diferentes formas. Al comienzo de la humanidad, los hombres se comunicaban mediante
sefias, sonidos o balbuceos cargados de instinto. Esta comunicacion primitiva fue el
comienzo para el desarrollo de las civilizaciones (Yule, 2007, pp. 7-8). De la misma forma
nace el derecho; en principio, como un método regulador de la conducta humana libre que se
apoya en el lenguaje con el fin de transmitir a los sujetos las formas de entendimiento
necesarias y las regulaciones coercitivas suficientes para el desarrollo y la integracién de las
normas juridicas. Es mediante el lenguaje que se abre la posibilidad de avance de las
civilizaciones en la historia de la humanidad, y su conexion con el derecho posibilita la
regulacion de conductas de los hombres en un Estado.

Constantemente, nos encontramos transmitiendo algun mensaje a algun receptor; en
el mundo juridico no es diferente. Algunas palabras y conceptos que son expresados en su
mayoria de modo oral encuentran situaciones de ambiguedad e indeterminacién (Hart, 1961,
pp. 176, 186), lo que genera interpretaciones incorrectas y establece un ambito de penumbra
y aplicacion incierta de los términos juridicos.

Los mensajes y las palabras que compartimos se encuentran cargados de elementos
emotivos, interrogativos, explicativos y prescriptivos, y estan fundamentados tanto en las
expresiones del emisor, su falta de conocimiento, su interpretacion erronea de los conceptos,
la voluntad conforme al poder de transmitir mensajes equivocados o, simplemente, en la
subjetividad de cualquier otro motivo del emisor que podria repercutir de manera negativa
en la oportunidad de recibir mensajes que carezcan de una definicién univoca, uniforme y
segura, segun Rico Puerta (2013, p. 431).

Las palabras, que hacen parte del lenguaje, se manifiestan mediante la comunicacion
y estas, a su vez, se expresan de manera simbdlica, verbal o escrita. En el lenguaje escrito, la
persona que redacta —el legislador, en el caso de las normas juridicas colombianas—, por lo
general, conoce de manera precisa y técnica la definicion de las palabras (Vigo, 2017), de
modo que las expresiones plasmadas en cualquier texto se realizan de manera clara y concisa
con el beneficio de evitar interpretaciones ambiguas e indeterminadas. Es desde la situacion
descrita y a traves del andlisis realizado que produce como resultado la siguiente pregunta
investigativa, ¢,como la interpretacion de las normas juridicas puede influir en la construccion
social de la realidad?



Esta monografia se encuentra fundamentada en la necesidad de precision de las
palabras debido a la complejidad del lenguaje juridico y los tecnicismos que son empleados
en el derecho, que necesitan ser explicados y desarrollados con gran exactitud para evitar
confusiones e interpretaciones erroneas en contextos de reflexion y soluciones juridicas. No
obstante, cabe aclarar que para lograr este objetivo se hace hincapié en que las palabras en el
derecho se encuentran permeadas de una textura abierta (Hart, 1961), como podra verse en
uno de los capitulos.

El conocimiento descrito es relevante, ya que brinda una perspectiva subjetiva —
aungue valida— de la importancia que tiene atribuir el auténtico sentido y significado de las
palabras que se aplican en un texto normativo en relacion con la construccion social de la
realidad por medio del conocimiento, mediado por el lenguaje y el derecho. Es gracias a una
correcta interpretacion, asi como los demas elementos requeridos juridicamente, que se logra
una debida argumentacién en virtud de una construccion de buenas practicas legales, asi
como una adecuada ensefianza de estas.

Para dar respuesta a la pregunta planteada, se propuso como objetivo general
identificar la influencia de la interpretacion de las normas juridicas en la construccion social
de la realidad. Para lograr dicho objetivo se revisaron temas relacionados con la filosofia del
derecho en autores como Gadamer, Habermas, Hart, Berger y Luckman, y se realizd una
aproximacion a las nociones acerca del concepto de la realidad social, la verdad, el derecho
y su relacion con el lenguaje. Para cumplir con el objetivo general se plantearon tres objetivos
especificos que a su vez seran la clave del desarrollo capitular:

En el primer objetivo especifico se propuso como fin identificar la relacion entre
derecho y lenguaje; en el segundo objetivo especifico se planted determinar algunos
elementos constitutivos de la realidad desde un enfoque fenomenologico, y por ultimo, en
el tercer objetivo especifico se evidenciara algunos limites del lenguaje juridico frente a la
construccion de la realidad.

En la lectura del trabajo, el lector, se encontrard con tres capitulos. En el primero,
titulado “El derecho y su relacion con el lenguaje”, se describira la relacion que existe entre
el derecho y el lenguaje como elemento previo al entendimiento de la interpretacion juridica.
En esta seccidn, el lector encontrard temas como el concepto de derecho, los problemas para



definir dicho concepto, una aproximacion a la interpretacion juridica y los tipos de
interpretacion; ademas se expone el significado de la argumentacion.

Con el fin de seguir una linea conductora y con el propésito de producir un
entendimiento equilibrado a ojos del lector en cuanto a los temas desarrollados, luego de
haber expuesto cortas aproximaciones sobre el derecho y el lenguaje, se determinan algunos
elementos constitutivos de la realidad. Para ello, y como se vera en casi todo el texto, en cada
capitulo, el conocimiento inicial descrito se encuentra apalancado en definiciones estipuladas
por la Real Academia Espafiola (RAE) para acercar al emisor a una comprension basica y
sencilla. Luego, se desglosan apartes de conocimiento que, si bien no hacen parte esencial de
la carrera de derecho, son fundamentales para la comprension holistica de lo que se pretende;
en ese sentido, se realizd una busqueda sisteméatica que mediara con la capacidad de
comprension tanto del lector como del autor del trabajo, procurando explicar de manera
sencilla y ejemplificada los saberes compartidos.

En el segundo capitulo, “Nociones sobre la palabra realidad”, se estudiaron autores
como Platén, Ferrater y Fieser, entre otros, y a partir de sus percepciones se realizaron
comparaciones con el animo de esclarecer el concepto de realidad. Asi mismo, se planted
como objetivo especifico determinar algunos elementos constitutivos de la realidad desde un
enfoque fenomenoldgico que permitiera aproximar al lector, en palabras y ejemplos
sencillos, al entendimiento del concepto de la realidad; un concepto que se encuentra
amalgamado y permeado de confusiones junto con otras palabras como, por ejemplo,
apariencia y verdad, y la diferencia entre la realidad y lo real. Este capitulo hace parte de otra
serie de conocimientos no tan especificos del derecho, sino més adentrados en la filosofia y
la sociologia en general, pero que fueron fundamentales para el desarrollo de esta
monografia.

Por ultimo, aparece el tercer capitulo con un resumen sobre los antecedentes relatados
tanto en el primer capitulo como en el segundo. Alli se procura abordar, mediante la
exposicion de varias obras de Gadamer, Habermas y Aguirre, la manera como se ve
influenciada la construccion social de la realidad por medio del lenguaje y el derecho.

En el capitulo se evidenciaran algunos limites del lenguaje juridico frente a la
construccion de la realidad y, de manera final, se plantean ejemplos conforme a las
experiencias vividas por el autor en cuanto a la informacion redactada, la manera como la
precision de las palabras puede derivar en consecuencias negativas en la praxis juridica y la
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responsabilidad del constituyente primario en la creacion de normas juridicas regulatorias de
conductas precisas. De ahi surge la siguiente pregunta: ;Cémo la aplicacion e interpretacion
juridica de las palabras puede determinar e influir en la construccion social de la realidad?

El enfoque escogido para desarrollar este trabajo fue el introspectivo-vivencial, o
también Ilamado fenomenologico o hermenéutico, puesto que el conocimiento se construyo
a partir de las interpretaciones subjetivas de una realidad social y cultural enfocada en un
punto de comprension juridico social, atribuyéndole validez al paradigma estudiado desde la
comprension (Padron-Guillén, 1998, p. 4). Ademas, permitio una mejor interpretacion de la
realidad, debido al énfasis entre la nocion del sujeto y su subjetividad; en vez de una
objetivacion.

En ese orden de ideas, el enfoque cualitativo de Herndndez-Sampieri et al. (2010, p.
9) fue la correcta eleccion a la conducta que determin6 esta monografia, dado que la
interpretacion de la realidad por medio de la subjetividad responde a la naturaleza del
enfoque, es decir, se determina una significacion a los fenémenos en torno a las practicas
reflexivas otorgadas por personas o contextos; ademas, facultdo el dinamismo entre los
diferentes procesos de la monografia.



Capitulo 1
El derecho y su relacion con el lenguaje

El derecho consiste en tres reglas o principios basicos: vivir honestamente, no dafiar a los
demas y dar a cada uno lo suyo. Es el arte de lo bueno y lo equitativo

Ulpiano

En el capitulo primero se expondran los problemas para definir el concepto de derecho,
tomando como punto de referencia los problemas semanticos. Una vez desentrafiado el
resultado de las definiciones a las cuales se puede atribuir el derecho, se mostraran los
inconvenientes a los que se ve enfrentado cada operador juridico para el estudio de esta
ciencia, en cada nivel, y que es atribuido para la comprensién del derecho y su aplicacion.
Por Gltimo, se enunciara la relacion entre el lenguaje y el derecho como antecedente al
entendimiento de la hermenéutica juridica, dejando una apertura al conocimiento de la
importancia de la argumentacion

Problemas para definir la palabra derecho

A lo largo del tiempo, la palabra derecho ha tenido una pluralidad de significados. En su
mayoria, se ha tratado de definirla desde la filosofia, la sociologia, la epistemologia, las
ciencias politicas y, en su mas acertado contexto conforme a la aplicacion de este trabajo, las
ciencias juridicas.

La RAE, entidad importante en asuntos del lenguaje, se ocupa de explicar de manera
amplia las palabras y los conceptos tendientes a la lengua castellana y al espafiol; por esta
razén, dicha entidad, a partir de sus saberes y conocimientos, le otorga al concepto derecho
multiplicidad de significados, sin embargo, teniendo en cuenta el tema que nos atafie,
propone una descripcién aproximada, que dice: “derecho es el conjunto de principios y
normas, expresivos de una idea de justicia y de orden, que regulan las relaciones humanas en
toda sociedad y cuya observancia puede ser impuesta de manera coactiva” (RAE, 2001).

Como puede verse, la definicidn que propone evoca términos que a primera vista
aluden a situaciones y contextos juridicos. Palabras como principios y normas, justicia y
orden, relaciones humanas, sociedad y coactiva sefialan un fin acerca de la interaccién de los
sujetos en la sociedad frente a sus comportamientos, lo que apunta, casi siempre, a la justicia
y el orden que se intentan alcanzar mediante esta definicion propuesta de una manera
coercitiva como uno de los fines de un Estado.



Para ampliar la breve definicion que se planted, y conforme al estudio del derecho y
sus diferentes definiciones, existen esencialmente tres problemas por medio de los cuales se
podria intentar un acercamiento al concepto sobre el derecho desde un punto de vista
objetivo, y son los siguientes problemas socioldgicos, problemas semanticos y problemas
filosoficos.

Respecto al desarrollo de esta monografia, Unicamente se procedera a estudiar los
problemas seménticos y una brevisima muestra de los problemas socioldgicos y filosoficos,
ya que los primeros son los que mas relacion tienen con el objetivo general que se plantea
entre lenguaje y derecho.

Problemas socioldgicos para definir el concepto de derecho

Es importante resaltar que existe un problema para definir el concepto de derecho desde el
punto socioldgico, pues este cumple una funcién social relevante desde el punto de vista en
el cual se ubique dentro de la sociedad.

Para la sociologia existen dos teorias que nacen a comienzos del siglo XX, la teoria
conflictualista, que manifiesta que el derecho es innecesario dentro de la sociedad, ya que
genera desorden porque parte de la base de que el hombre es bueno por naturaleza, y la
funcionalista, que remarca que sin el derecho seria imposible vivir en sociedad, pues el
hombre es malo por naturaleza y por lo tanto necesita de un sistema de normas que regulen
su conducta.

Problemas filosoficos para definir el concepto de derecho

Los problemas para definir el derecho desde un punto de vista filoséfico estan relacionados
con la teoria del derecho, o en la forma en que cada individuo concibe el derecho. En ese
sentido, se consagran dos teorias mediante las cuales el sujeto busca el desarrollo, la
interpretacion y la aplicacion del derecho. Por un lado, la teoria valorativa, denominada
también iusnaturalismo de Kant, y, por otro, la teoria descriptiva o iuspositivismo.

Ambas son metateorias que se ubican en el estudio del metalenguaje juridico cuyo
proposito es describir, ya que si se estas teorias se encargaran del lenguaje juridico se podria
decir que se encuentran frente a las proposiciones prescriptivas; esto significa que estarian
en un primer nivel de aplicacion y no de estudio y descripcién como originalmente pretenden.

Por dltimo, cabe sefialar que los problemas filoséficos para definir el concepto de
derecho resultan utiles en el escenario de la teoria del derecho, pues también se encargan de
estudiar la relacion existente entre derecho y moral.



Problemas semanticos para definir el concepto derecho

Cuando nos referimos al término semantico como un problema para definir el concepto de
derecho, se hace alusion a las dificultades que tiene el lenguaje con el derecho. En palabras
de Sapir (1974), el lenguaje es un método exclusivamente humano que permite comunicar
ideas y emociones por medio de una simbologia escrita o hablada.

El lenguaje se constituye entonces como la piedra angular que permite la aplicacion
del derecho en la sociedad, configurando asi, para el caso en concreto, no un simple lenguaje
que coadyuva a la comunicacién entre el hombre, sino un lenguaje normado y escrito llamado
también derecho positivo, cuyo proposito se centra en la regulacion de la conducta humana
frente a otros hombres®.

El lenguaje normado se forma como un limite al libre albedrio —cosas ininteligibles,
segun Kant— de la conducta humana, lo cual permite que la realidad que se crea en una
sociedad estd fundamentada en imaginarios de conductas, valores y costumbres que se
encuentran legalizadas dentro de un ordenamiento juridico legitimado.

Frente a los problemas semanticos que suscita el derecho, existen tres situaciones que
relacionan el término derecho con el lenguaje para su definicién: problemas de textura
abierta, complejidad del lenguaje juridico y complejidad del metalenguaje juridico.

Textura abierta del término derecho
Como se menciond al comienzo de este capitulo, el concepto de derecho tiene una pluralidad
de significados. Es por esta complejidad que no existe un término univoco que se refiera a
él, “no hay una vasta literatura consagrada para contestar la pregunta ¢qué es quimica?, ¢qué
es medicina? como la hay para responder a la pregunta ;qué es el derecho?” (Hart, 1961, p.
1).

Dichos significados no solo pueden encontrarse mediante una fuente de busqueda
ordinaria, como podria ser la que de manera ortodoxa se realiza en un diccionario y como se
ha visto en este trabajo de grado con la RAE, sino también dentro de la misma ciencia del
derecho, de manera dogmatica, con autores como Cossio, Hart, Kelsen, Santi Romano, entre
otros, que le dan sentido a partir de su propio conocimiento; aun, dentro del desarrollo del
derecho también existen diferentes atribuciones.

De acuerdo con lo anterior, la textura abierta del término derecho quiere decir que no
existe una definicion concisa y concreta respecto del lenguaje que aluda al concepto de
derecho; por esta razon, dentro de los problemas de textura abierta se han encontrado cuatro,
por los cuales se hace todavia mas complejo conseguir su definicion. Estos son:

! para Carlos Cossio el derecho es una relacion en interferencia intersubjetiva.



e Ambigiedad

Con la palabra ambigliedad nos referimos, generalmente, a un término que esta dotado de
una pluralidad de sentidos, definiciones y posiciones, o que simplemente no tiene una
acepcion concreta y para poder descubrirla es necesario recurrir a los sentidos y contextos en
los cuales se desea utilizar la palabra deseada (Valderrama Bedoya et al., 2013, p. 21).

Asi mismo sucede con el concepto de derecho, que puede ser ambiguo, ya que en él
existen pluralidades de significados y cada significado adquiere mayor importancia
dependiendo del contexto en el que se utilice.

Los puntos de vista en los cuales se ejemplifica la ambigiiedad son objetivo?,
subjetivo®, cientifico* y como sinénimo de la justicia®, y debido a esta ambigiiedad de
definiciones y su variedad de aplicaciones contextuales el concepto se vuelve complejo en
su aplicacion, dado que una u otra definicion crean realidades distintas y en niveles distintos.

Asi ocurre cuando el concepto de derecho es referido desde el punto de vista objetivo,
lo que significa que hace parte del primer nivel en donde la funcion que cumple es la
prescripcion de la conducta humana. Siendo el derecho objetivo, en el lenguaje juridico es
pertinente destacar que incluso dentro de una simple clasificacion jerarquica del derecho se
encuentran diferenciaciones tendientes a esclarecer los niveles acerca del derecho. De
momento, el derecho, desde una mirada objetiva, se clasifica en tres niveles: superior,
intermedio e inferior.

En el nivel superior, el mas alto de la clspide, se encuentra la constitucion politica®,
y es este el que posee mayor fuerza vinculante en contraposicion al nivel intermedio e
inferior; es decir, que dicho nivel ejerce sobre los sujetos que se encuentran regidos por una
serie de normas juridicas, en un Estado determinado, mayor obligatoriedad de cumplimiento
respecto del resto de normas.

Basta resaltar, frente a la definicion del concepto de derecho en este nivel, que una de
las notas més diferenciadoras en este punto frente a los otros niveles es que el legitimado
para crear una constitucion politica es denominado constituyente primario. Queda visto, pues,

2 Conjunto de normas juridicas coercitivas y jerarquizadas reguladoras de las conductas y de estricto
cumplimiento por parte de sus destinatarios.

8 El derecho es una relacion juridica bilateral.

“ Es el estudio del derecho positivo, a su vez, del derecho objetivo.

% El actuar del derecho también es entendido como un actuar justo. No obstante, es importante
distinguir los términos acerca de legalidad y justicia, pues lo justo no siempre es legal ni lo legal es
justo.

® Es la norma que regula la creacion formal y material del resto de las normas juridicas dentro de un
Estado.



gue con relacion al resto de elementos que integran el ordenamiento juridico esta diferencia
se encuentra por encima, y de manera exclusiva, de las formas mediante las cuales empieza
a conocerse el concepto de derecho desde el punto de vista objetivo.

En el nivel intermedio se encuentra la aplicacion del nivel superior, es decir, la
aplicacion de la constitucion, y, a su vez, se propugna por la creacion de normas de caracter
general, las cuales se encuentran a cargo de la legislacion. Este nivel carece de fuerza
vinculante en proporcion al nivel superior, aunque posee mucha més que el nivel inferior.

Por ultimo, en el nivel inferior se encuentra la creacién de normas de caracter
individual. En ese orden de ideas, el derecho, en sentido subjetivo, adquiere un significado
diferente; mientras que el derecho objetivo sefiala que hace parte del lenguaje juridico y que
por tanto influencia la conducta humana, el derecho en sentido subjetivo menciona que es
una relacién juridica bilateral; en otras palabras, en este nivel jerarquico el derecho se
encuentra permeado por dos elementos: uno imperativo y otro atributivo. Lo anterior quiere
decir que el derecho impone deberes juridicos’ que se deben cumplir y que también concede
facultades y autorizaciones para su aplicacion.

Mientras que la funcién prescriptiva del derecho se enmarca en el lenguaje juridico,
en el derecho objetivo, el estudio de dicho lenguaje es denominado, segun Jurgen Habermas,
“metalenguaje juridico”. Este es el derecho mirado desde lo cientifico (Aguirre, 2008, p.
146); aquella parte que se encuentra detras del tel6n y que estudia y descubre, por medio de
proposiciones juridicas, situaciones verdaderas o falsas. Aqui el derecho no prescribe los
fundamentos de conducta, sino que describe los elementos necesarios para la creacion del
derecho.

En su sentido cientifico, el derecho cumple tres funciones, a saber:

« Sistematizacion: es la encargada de dividir el derecho objetivo en ramas para
clarificar y facilitar su estudio. Algunas son: derecho ordinario, derecho
administrativo, derecho constitucional y derecho internacional.

« Conceptualizacion: construye conceptos juridicos fundamentales que tengan
verdad en el derecho y en cada una de sus ramas. Son tres los conceptos

" Obligaciones, prohibiciones y sujeciones.



juridicos fundamentales hasta ahora: norma juridica®, relacion juridica® y
sujeto de derecho®®.

« Critica: se encarga de identificar las lagunas y las antinomias dentro del
derecho objetivo

e Vaguedad

La vaguedad es un caso especial de la ambiguedad, dado que alude a un problema de
imprecision conceptual donde un término, ademas de que puede estar dotado de multiples
significados, se encuentra con variaciones en el lenguaje y su interpretacion dado a
situaciones no bien definidas. Es entonces la vaguedad de un término la intension
(connotacion??) frente a su extension (denotacion'?). La cantidad de propiedades definitorias
de un concepto hace que la realidad de aplicaciones del mismo se vuelve limitada en su
campo de aplicacidn, es decir, que a mayor intension menor sera la extension, y a mayor
extension menor sera la intension (Ferrer y Zuluaga, 2012, p. 15).

El derecho es un concepto vago debido a la pluralidad de significados que se pueden
nombrar en él, respecto del primer nivel*®, sin necesidad de mencionar las diversas
definiciones que sobre este se podrian encontrar y utilizar en otros campos, tanto en la misma
ciencia juridica como en las demas que abarcan el estudio de la humanidad.

e Emotividad
Dentro del derecho se encuentran cargas de emotividad que ejercen conductas positivas o
negativas en las personas y que son reguladas por el ordenamiento juridico. En palabras de
Valderrama Bedoya et al. (2013, p. 22), el derecho no se puede entender como un instrumento
para expresar y transmitir emociones o sentimientos que seran provocados en los demas.

e Complejidad

La complejidad del término derecho esta relacionada con aquello que se pretende estudiar y
desarrollar. Esto quiere decir que el derecho es un término complejo no solo porque esta

& Mandato que obliga, permite, prohibe y castiga a sus destinatarios.

® Relacion existente entre una cosa o0 persona en un tiempo y espacio frente a una situacion juridica
determinada.

10 Centro de imputacion juridica.

11 propiedades, descripciones, enunciaciones o elementos diferenciadores de conceptos respecto de
sus caracteristicas.

12 Campo de extension y aplicacion de los elementos connotados.

13 Entiéndase como primer nivel el lenguaje juridico.
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dotado de diversidad de significados en maltiples &mbitos, sino porque como disciplina ain
no tiene delimitado su objeto de estudio de manera particular.

Es por lo mismo que diferentes autores intentan, mediante sus definiciones, llenar de
sentido el objeto de estudio del derecho. De acuerdo con Valderrama Bedoya et al. (2013, p.
23), Hans Kelsen procura que el objeto de estudio se encuentre demarcado por la norma
juridica, Santo Tomas de Aquino realiza su delimitacion del objeto de estudio como la ley
natural o entregada por Dios, Santi Romano pretende que el objeto de estudio esté regido por
la institucionalidad y Miguel Reale elabora una tesis tridimensional en la que el objeto de
estudio es una conducta valiosa normada.

Por estas razones, la falta de unidad del objeto de estudio imposibilita que la
definicién del concepto de derecho sea un tema sencillo.

Complejidad del lenguaje juridico
Es importante distinguir en este punto las complejidades que nacen del lenguaje juridico;
entiéndase en este caso no solo el lenguaje juridico como el derecho objetivo, sino toda
expresion de la voluntad como palabras o proposiciones propias del derecho.

El lenguaje juridico no es el Unico que direcciona la conducta humana libre, y, por
esta razon, existen a su alrededor otros lenguajes que complementan y regulan el resto de las
conductas en sociedad, y que llamaremos lenguaje normativo.

Para Kant, en su obra Fundamentacion de la metafisica de las costumbres (2021),
existia, en la filosofia griega, una division que hasta ahora perdura, y es la clasificacion de
los tipos de ordenamientos normativos, que son la ldgica, la fisica y la ética. La légica no se
ocupa de algun objeto determinado, simplemente se encarga del entendimiento de las formas
y de su razdn; la fisica es el tipo de ordenamiento normativo que hace parte de la naturaleza
y de las leyes bajo las que se encuentran regidos estos; es decir, es un ordenamiento de la
naturaleza, y la ética tiene por objeto la conducta humana libre y las normas a las cuales se
encuentran sometidos los humanos, es decir, es un ordenamiento de la conducta humana
libre.

Existe, pues, una diferenciacion en torno a los ordenamientos mencionados. Por un
lado, la fisica, y, por otro lado, la ética.

Para empezar, la fisica es la encargada de crear un sistema de leyes de manera
descriptiva y se manifiesta al mundo mediante una conexion del todo o nada; su
entendimiento parte de silogismos definitivos: S es P. Intenta ajustar las palabras al mundo,
pues sus expresiones y los hechos que derivan de ellas demuestran una relacion de causa y
efecto; por ejemplo, la ley de ebullicién o la ley de gravedad.
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Subsiguientemente, la ética es la encargada de crear un sistema de normas de
conducta, y sus manifestaciones se encuentran vinculadas mediante una copulal* de deber
ser. Asi mismo, procura ensefiar el mundo como deberia ser conforme al actuar humano y se
ocupa de ajustar el mundo a las palabras; esto significa que sus mandatos se encargan de
prescribir la conducta humana libre, por ejemplo: “el que matare a otro incurrird en prision”.

En la infinidad de conductas realizadas por el hombre, es necesario destacar que no
solo el lenguaje juridico es regulador de su actuar, sino que también existen otros tipos de
ordenamientos traducidos al lenguaje normativo que se encargan de regular las conductas
humanas, pero cada uno mediante sus factores intrinsecos de regulacion.

Los usos sociales y la moral hacen parte del lenguaje normativo, aunque no se puede
confundir que, pese a que estos ayuden al actuar humano, no poseen las mismas regulaciones
y los métodos de creacion del lenguaje juridico, a pesar de que dentro de ellos puedan existir
similitudes.

La similitud que existe frente a los sistemas normativos se determina bajo los criterios
del objeto que, para el caso del derecho, la moral y los usos sociales, seria el mismo, es decir,
la conducta humana libre. También de la funcidon que cada sistema cumple dentro de sus
mandatos; para el caso de los tres sigue siendo la misma, puesto que se encarga de prescribir
e influenciar la conducta humana libre. Por ultimo, el fundamento de su actuar mediante el
cual un sujeto se siente en la obligacion de realizar cierta conducta determinada.

De igual manera, cabe destacar algunas precisiones en torno a la similitud que existe
dentro del lenguaje normativo, pues si bien es cierto que todo lenguaje normativo es
prescriptivo, no se podria aseverar lo mismo del sentido contrario —todo lenguaje
prescriptivo es normativo—, dado que siendo asi, lo mismo equivaldria decir que dentro de
los lenguajes normativos existiria una postura de patrocinio frente a las érdenes respaldadas
por amenazas, en donde no es un fin legitimo dentro de los sistemas normativos a pesar de
que mediante dicho mandato existiria una influencia dentro de la conducta humana de una
persona.

Otra similitud que existe dentro de los sistemas normativos, y en palabras de Ferrajoli
(2013), es lo que se denomina principio de plenitud dedntica, en donde cada sistema se
encarga de atribuir modalidades de comportamiento a las conductas de las personas, siendo
estos mandatos de prohibicion, obligaciones y facultades que son atribuibles a cada sujeto, y
que con base en cada modalidad deontica, tratandose del actuar humano y que las mismas
hacen parte de la ética (ajustan el mundo a las palabras), cada sujeto es consciente de su
actuar y de la consecuencia que se le puede imputar.

14 Elemento de atribucion frente a un supuesto juridico en relacién con una consecuencia juridica.
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Por lo anterior, cada persona es libre de acatar o desacatar las modalidades de
conducta.

Por ende, las diferencias de los sistemas normativos®® son puestas en evidencia en los
siguientes elementos: la dimensién de regulacion, la bilateralidad de las relaciones, la validez
y la eficacia. Se enumeran a continuacion:

e Dimension de regulacion

El derecho es externo porque su mayor objeto de alcance es la conducta en interferencia
intersubjetiva, y su regulacién es interna porque las decisiones que toma cada sujeto son
influenciadas de manera interna, por ejemplo: la buena fe o la mala fe al actuar. La moral es
interna porque es desde el fuero interior, y en la conciencia de cada sujeto, que se determina
su actuar. Los usos sociales tienen un medio de regulacion externo, pues tienen por objeto el
actuar humano y su interferencia con los demas sujetos.

e Bilateralidad de las relaciones

El derecho se ocupa, desde un nivel subjetivo, de imponer obligaciones y conceder
facultades, y es imperativo-atributivo'®, ya que en él se encuentra una doble relacion. La
moral es exclusivamente individual, pues solo tiene relacién en la esfera interna del individuo
en donde impone obligaciones y prohibiciones. Los usos sociales, por ser su dimensién
externa, Unicamente atribuyen a los sujetos, dentro de sus practicas de etiqueta, situaciones
personales, por lo que son individuales y, al igual que la moral, imponen obligaciones y
prohibiciones

e Validez

Los juicios de validez, que son promulgados en el derecho, son heterdnomos; dependen de
un tercero que es distinto al propio destinatario de la norma, quien se encuentra facultado
para predicar su validez. La moral es autbnoma, pues solamente el destinatario califica de
correcto o incorrecto la norma que desea aplicar. Los usos sociales son heteronomos, pues
para que su norma sea reconocida como legitima, y en el uso de sus practicas sociales sea
implementada, requiere aprobacion social.

15 El derecho, los usos sociales y la moral.

16 Obligaciones, prohibiciones, sujeciones, facultades y potestades.

17'Una norma es valida segln los criterios de validez de cada sistema normativo. En el derecho, una
norma es juridicamente valida cuando la misma ha sido creada por el procedimiento y la autoridad
competente.
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e Eficacia®®

Al ser el derecho un sistema normativo institucional, el incumplimiento de una de sus normas
derivaria en una consecuencia juridica que podria ser aplicada mediante la fuerza; esto
significa que el derecho como sistema normativo es coercible.

La moral es incoercible, ya que, en caso de incumplimiento frente a alguna modalidad
deontica, a pesar de que existe una sancién que podria ser el remordimiento, no hay forma
de lograr una consecuencia de manera forzosa o institucional.

Lo usos sociales son incoercibles porque no existe un aparato institucional que
interponga una sancion, sin embargo, existe dentro de este lenguaje normativo una sancién
no institucional, no organizada que puede ser imputada por los mismos individuos, que
comunmente seria el rechazo social.

Complejidad del metalenguaje juridico
El metalenguaje es el que se encarga del estudio del lenguaje juridico mediante proposiciones
juridicas calificadas como verdaderas o falsas.

Como ya se demostré anteriormente, dentro del estudio del lenguaje juridico no existe
aun un objeto de estudio de manera delimitada, pues de momento son mdltiples las teorias
dogmaticas que buscan darle sentido al estudio del derecho.

Entonces, siendo el metalenguaje juridico, o la ciencia juridica, el encargado de darle
un objeto de estudio, es trascendente precisar que el lenguaje de la ciencia del derecho es
denominado como teoria general del derecho, méas no el estudio de la ciencia del derecho,
que es denominado como teoria general del derecho, y en dicha teoria se encuentran otras
que procuran dotar de significado al lenguaje juridico, tales como el iusnaturalismo, el
iuspositivismo normativista, el iuspositivismo realista y la teoria integracionista’®, que se
detallan a continuacion.

e lusnaturalismo®
Dentro del iusnaturalismo se encuentra también el derecho natural, cuyo derecho es el
derecho propio de la ley divina; en este, el objeto de estudio es la justicia, por tanto, seria un
conjunto de normas juridicas justas.

18 Una norma es eficaz cuando de ella se predica una utilidad y un correcto funcionamiento.

19 Teoria ecolégica: conducta valiosa normada.

20 Siendo el iusnaturalismo la corriente que promulga como fin la justicia, es la justicia divina la que
se encarga de darle a los hombres las retribuciones que le correspondan teniendo en cuenta su
conducta. Santo Tomas de Aquino y San Agustin son dos de los mayores exponentes del
iusnaturalismo.
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e luspositivismo normativista®!
Esta es la corriente de la ciencia del derecho que se encarga por excelencia del estudio de la
norma juridica, en ella podemos encuadrar a autores como Kelsen o Santi Romano.

e |uspositivismo realista
El derecho se alimenta del actuar humano y es por ello por lo que cada norma juridica que se
encuentra en la sociedad es eficaz.

e Teoria integracionista
El derecho es un conjunto de normas juridicas justas y eficaces. Esta teoria recoge tres pilares
esenciales para el derecho: situaciones de conducta, situaciones normativas y situaciones
axiologicas.

Si bien los conocimientos expuestos hasta ahora son elementos juridicos, es pertinente
recalcar que el desarrollo de los problemas del lenguaje y el derecho son un abrebocas para
el entendimiento de las razones sociales interpretativas de algunas situaciones que se han
manifestado en el ordenamiento juridico.

Para el caso en concreto, se expondran algunos temas.

Basta decir por ahora que las funciones lingiisticas que imprime la letra?? frente al
estudio, el desarrollo y la aplicacion del derecho son: fines interrogativos, fines descriptivos,
fines valorativos y fines prescriptivos.

Hasta el momento, el derecho no es un sistema que opere de manera estatica solo por
la funcion linglistica de las palabras, pues acorde con las fuentes materiales del derecho, es
el dinamismo dentro del comportamiento social el que caracteriza su actuar. Por tanto, las
funciones no se agotan en su mera enunciacién, sino que requieren de un sujeto o
destinatario®® cuya labor se encontrard dirigida a las interpretaciones de conductas,
situaciones sociales e individuales, y el propio estudio de la norma juridica para su correcta
aplicacion.

21 Dentro de las corrientes explicadas en esta monografia, el iuspositivismo normativista es quiza la
més desarrollada y aplicada hoy en dia, pues, por su enfoque, multiples autores se han dado a la tarea
de, bajo la creacion de un objeto de estudio, darle vida y forma al lenguaje juridico. Algunas de las
corrientes dogmaticas encontradas en el iuspositivismo normativista son: institucionalista (Santi
Romano), relacionista (Jaime Guasp), conductista (Carlos Cossio), formalista, metodologico (Hans
Kelsen) y analitico (Hart).

22 o propio del lenguaje.

23 Operador juridico: quien crea, aplica o elimina normas juridicas.
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Al estudio de la interpretacion juridica se le ha dado el nombre de hermenéutica
juridica. En la siguiente seccion se hard un breve analisis, no solo de las situaciones del
lenguaje y el derecho, sino de los temas relacionados con la interpretacion.

Hermenéutica juridica

Comenzando desde la etimologia de la palabra hermenéutica, es preciso agotar el origen de
su palabra, pues desde alli se ilustra un poco el desarrollo de dicho concepto.

La palabra hermenéutica se encuentra vinculada al término hermenia, que significa
interpretar o expresar, y esta, a su vez, procede del nombre del dios griego Hermes, quien se
encargaba de interpretar y entregar los mensajes a los dioses.

Lamentablemente, se le reprochaba su labor pues algunos mensajes eran inexactos en
sus traducciones.

La hermenéutica juridica consiste en la interpretacion de los textos legales, que no
solo se resumen en la norma juridica, sino en otros aspectos que son necesarios para una
interpretacion objetiva.

Pero ¢a qué se debe la necesidad de interpretar dichos textos?, ¢por qué se presenta
cierto oscurantismo a la hora de desentraiiar el significado de un mensaje?

Inicialmente se menciona que, para poder generar la traduccion de un texto es
necesario, como primer punto y de manera obvia, un escrito del cual surja una palabra o una
situacion en particular que permita encontrar el espiritu del mensaje dentro del real
significado del texto (Gadamer, 1998). Después de todo, el ejercicio de interpretar no fue
dado de manera autoctona o independiente, es decir, no nacié de manera indiferente a la
creacion de textos, sino que surgio a partir de las exigencias, necesidades y razones sociales
que demandaban los operadores juridicos a la hora de desentrafiar un significado.

Asi mismo, la interpretacion juridica no viene dada por un solo método sobre el que
se encuentra, de manera poco ortodoxa, la llave maestra que permita resolver cualquier
problema de interpretacion, o por lo menos una que genere uniformidad, unidad y
univocidad, sino que por medio de las diferentes teorias?* se ha procurado resolver el
problema de la traduccion objetiva de textos.

24 Teoria exegética tradicional, teoria dogmética, teoria de la jurisprudencia de conceptos, teoria de
la libre investigacion cientifica, teoria del derecho libre, teoria socioldgica, teoria de la jurisprudencia
socioldgica, realismo juridico, teoria de la tridimensionalidad del derecho o concepcion culturalista,
teoria egoldgica del derecho, estructuralismo y funcionalismo y principialistica. De igual modo, las
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Asumiendo una postura positivista, y aludiendo a las normas consagradas en el
ordenamiento juridico colombiano, el Cddigo Civil, en sus articulos 25 a 32, consagra
algunas interpretaciones que deberian ser asumidas por el operador juridico y que fungen
como piedra angular, no solo dentro de la materia en la que se desee aplicar este codigo, sino
en el derecho en general. Se detallan a continuacion:

e Atrticulo 25: la interpretacion que de manera general y auténtica corresponde,
primeramente, al legislador® y a la Corte Constitucional.

e Articulo 26: la interpretacion que es realizada por los jueces y funcionarios publicos.

e Articulo 27: una advertencia que hace el legislador, casi de manera absurda, frente a
este articulo, pues si la ley no tiene fundamento u oscuridad que desentrafiar, por
supuesto que no habria que hacer una busqueda extensiva por su real significado.

e Atrticulo 28: no es un tipo de interpretacion, es solo una claridad que hace el legislador
acerca del uso de las palabras y su significado. Este trabajo de grado se manifiesta y
hace hincapié en este articulo, pues mas adelante se veran algunos ejemplos del uso
de las palabras en el derecho.

e Articulo 29: una claridad mas que hace el legislador previo al uso del sentido técnico
del derecho.

e Atrticulo 30: alude a la plenitud de las normas juridicas y a su interpretacion. En caso
de que no exista claridad en el sentido de una norma, se podra acudir a otras para
determinar su significado.

e Articulo 31: sefiala que no seran los factores emocionales los que determinen la
interpretacion de una norma juridica. En caso de que deba hacerse una interpretacion
extensiva, se seguira el genuino sentido y las reglas de interpretacion precedentes.

e Articulo 32: una pauta de interpretacion casi fantasiosa. Muestra que en caso de que
las anteriores reglas no sirvan para desentrafar el real significado de un texto, debera
acudirse a lo que mas se acerque al espiritu de la norma y a la “equidad natural”?®.

Estos articulos son aquellos que, en materia civil, hasta la fecha, reglamentan y dan a
entender las situaciones que deberian seguirse a la hora de interpretar un escrito en el contexto
juridico colombiano.

corrientes cientificas del derecho, cada una, también han desarrollado su contenido y método de
interpretacion.

25 Congreso de la Republica de Colombia.

26 Situacion bastante axioldgica que consagro el legislado de 1886 en el Cddigo Civil al sefialar como
Gltima ratio una cuasi interpretacion del espiritu de la norma en equidad.
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Ahora bien, los articulos precedentes no son los Gnicos que guian al operador juridico
en su tarea de desentrafiar un significado, ya que aln existen otros tipos de interpretacion que
colaboran y generan complicidad con los articulos mencionados para realizar la tarea debida.

e Tipos de interpretacion segln el sujeto que las realiza

Autentica, jurisdiccional, doctrinal, particular, consuetudinaria, cientifica, profesional,
contractual y administrativa.

e Tipos de interpretacion desde el punto de vista de los resultados

Declarativa, modificativa, derogatoria, rectificativa y progresiva.

e Tipos de interpretacion desde el método empleado

Gramatical, sistematica y teleoldgica.

Citando al profesor Benitez (2013), se mencionaran algunas interpretaciones que
existen en el marco juridico nacional, y se desarrollard un punto de partida importantisimo
para la interpretacion, que es la “argumentacion”, desde el punto de vista que se descifra en
el Cdadigo Civil y desde las perspectivas tedricas del autor Vigo (2017).

Esta idea de la argumentacion es el nuevo nombre para la interpretacion en materia
juridica, porque asi como todos los fendmenos sociales poseen cambios, esta no deberia ser
la excepcion para modificar la funcion de interpretar; por ejemplo, la transicién del Estado
de derecho legal al Estado de derecho constitucional que plantea Vigo (2010; 2017) en sus
trabajos, puesto que en el Estado de derecho legal la tarea de interpretar, en ese entonces, se
reducia al proceso de aplicar la ley luego de atribuirle un significado y de haber descubierto
en ella la respuesta buscada; mientras que en el Estado de derecho constitucional existe un
mayor protagonismo al hecho de argumentar la situacion que se pretende, dado que se puede
encontrar mas de una realidad, y, por eso, se debe seleccionar una de ellas para argumentar
en favor de la que se pretende que prospere o consienta (Vigo, 2017, p. 41).

La argumentacion

No estoy de acuerdo con lo que dices, pero defenderé con mi vida tu derecho a expresarlo
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Voltaire

Con base en Atienza (2003), argumentar “es siempre una accion relativa al lenguaje. Se
argumenta cuando se defiende o se combate una determinada tesis y se dan razones para ello”
(p. 61). Ademas, la argumentacion hace parte de la teoria prescriptiva, pues especifica tanto
el proceso de justificacion de las soluciones en los casos juridicos realizados por los abogados
y jueces como prescribe la ruta para elaborarse dicho proceso de justificacion, es decir, el

cémo.

Desde el conocimiento del profesor Manuel Atienza (2003), son cuatro los elementos
que han de tenerse en cuenta para dar a entender el concepto de argumentacion:

1. Argumentar es una actividad racional donde se esta en constante evaluacion
sobre la eleccion de un tipo de argumentacion u otro.

2. La argumentacién presupone un problema a una situacion del lenguaje, el
cual sera resuelto acorde a la especificidad del problema.

3. Argumentar supone un proceso, una actividad y el resultado de dicha
actividad argumentativa.

4. Se argumenta ante situaciones del lenguaje donde surge la necesidad por
defender una teoria propia que hace parte del lenguaje hablado o escrito (s.

p.)-

Por ahora, cabe destacar que, en la legislacion colombiana, en el Cddigo Civil
propiamente, se alcanzan a diferenciar seis tipos de argumentos:

1.

2.

3.

Argumento gramatical: es el que no requiere, para una interpretacion
extensiva o restrictiva, un analisis mas alla de lo que pretendio el legislador.
Es el que se vislumbra solo con el tenor literal de las palabras. En los articulos
27, 28 y 29 se evidencian palabras y frases que sefialan la literalidad o el
lenguaje técnico para la comprension del significado juridico.

Argumento sistematico: sistematico alude a una armonia que se realiza dentro
de un conjunto de situaciones, cosas 0 personas, por tanto, es el argumento
que no requiere descifrar otros significados, pues en él se enmarcan los
significados suficientes que se requieren para su comprension.

Argumento teleoldgico: teleoldgico confundido algunas veces con ocasiones,
son palabras totalmente distintas, pues el argumento teleolégico es el que
manifiesta la intencion, la voluntad, el espiritu o el fin de la norma juridica.
Se podria llegar a él con la pregunta: ¢qué quiso significar el autor de esta
norma juridica con su creacion, para qué la cre0?

19



4. Argumentacion histérica: articulo 27, inciso 2, manifiesta la remision a
desentrariar el significado de un texto acudiendo a la historia cuando describe
lo siguiente: “la historia fidedigna de su establecimiento”.

5. Argumento l6gico: es aquel que procura sefialar los medios de entendimiento
para la comprension de la norma juridica. Del articulo 30 se interpreta la
coherencia que se intenta dilucidar.

6. Argumento restrictivo y extensivo: el articulo 31 manifiesta la remision a otras
normas cuando haya la necesidad de esclarecer la oscuridad de una
(extensivo), o en caso de que sea suficiente el argumento que alli deposita la
norma juridica, no hacer de él un filtro de favorabilidad u, como lo manifiesta
el articulo, odioso (restrictiva) (Republica de Colombia, 1887).

Quedo expuesto en el capitulo primero entonces, la relacion existente entre Derecho
y Lenguaje como antecedentes a la comprension de la Hermenéutica Juridica. El
conocimiento descrito se encontrd principalmente apalancado en la filosofia del derecho y
en aproximaciones, respecto de los problemas semanticos para la definicién del concepto de
derecho, en la materia de Introduccion al Derecho. Una vez desarrollado el objetivo
especifico planteado en este capitulo, serd deber del proximo capitulo, adentrar al lector en
situaciones mucho mas descriptivas en relacion a la palabra realidad y que, seran uno de los
presupuestos para el entendimiento del capitulo final.
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Capitulo 11
Nociones sobre la palabra realidad
Una aproximacion a la comprension de los saberes acerca de la realidad

La realidad no es otra cosa que la capacidad que tienen de engafarse nuestros sentidos

Albert Einstein

En el capitulo segundo se describiran, a grandes rasgos, algunas distinciones existentes entre
el concepto realidad y su relacién con otros como apariencia y verdad. A partir de esta
descripcion se lograra realizar la diferenciacion conforme a la amplitud de interpretaciones
subjetivas y confusas que subyacen en estos términos. Por otro lado, mediante la descripcién
fenomenoldgica del Mito de la caverna de Platdn se desentrafiaran conceptos y se
ejemplificaran otros para un mayor entendimiento y enfrentamiento respecto de la palabra
realidad en razon a la ignorancia, y, por Gltimo, se tomaran como base los argumentos de
Fieser, Aristételes y Kant, por citar algunos, con el fin de exponer la palabra realidad desde
una optica mucho més profunda, en donde se procurard adentrar al lector en idealismos y
argumentos descriptivos que ayudaran a la comprension, mas teodrica que préctica, sobre la
realidad

Realidad

El término realidad tiene multiples definiciones y cada una de ellas cuenta con un sinnimero
de detalles que se pueden estudiar y desarrollar.

Hasta el momento, existen tres diferentes, y a la vez parecidas, con las cuales se
intenta definir dicho término: “existencia real y efectiva de algo™, “verdad, lo que ocurre
verdaderamente” y “lo que es efectivo o tiene valor practico, en contraposicién con lo
fantastico e ilusorio” (RAE, 2001).

Por el momento, podria pensarse que las tres definiciones que consagra la RAE se
parecen entre si, traduciendo, apenas a los 0jos del lector, un mensaje de algo que es veridico,
0 por lo menos que puede ser experimentado por los sentidos a tal punto que se supere el
limite entre lo que se cree realidad y lo que pueda ser ficcion.
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Ahora bien, respecto a las definiciones en mencion, y aludiendo a términos que se
consagran en dichas definiciones, ¢se equiparard entonces el concepto de realidad con el
concepto de lo real? ¢Podria decirse que si algo es verdadero se constituye de manera
inmediata como realidad? ¢O si algo tiene un valor practico y no es fantastico, deja de ser
realidad?

La palabra realidad no solo es un concepto complejo y dificil de definir por su
intrinseca relacion con los términos asociados como la verdad, lo real, la efectividad y el
valor practico, e, incluso, por otros que no se alcanzan a ilustrar, sino también porque dentro
de la amplitud de dicho concepto él mismo puede ser abarcado desde distintas ciencias, y en
cada una existe un desarrollo y una vision diferente de este.

La filosofia, la psicologia y la sociologia son algunas de las ciencias que se encargan
de estudiar los fendmenos relacionados con el concepto de realidad; por ahora, y como
enfoque de la presente monografia, la respuesta a las preguntas anteriores tuvieron como base
la filosofia, dada su estrecha relacion con el derecho, y la sociologia, porque realidad sin
sujeto es igual a derecho sin sociedad.

Para comprender un poco la fenomenologia del concepto realidad, nos remitiremos a
la alegoria del Mito de la caverna de Platon, como historia que ayude a soportar, acercar y
generar en el lector una aproximacion al concepto de realidad.

Este mito es una alegoria sobre el mundo de las ideas (lo tangible) y el mundo de la
razon (lo intangible). La historia narra la conversacion entre Sdcrates y Glaucon, quienes
imaginan a un grupo de personas que se encuentra al interior de una caverna, atadas de pies,
manos y cuello; por esta razén, su vision solo es dirigida a una zona donde las figuras y los
eventos que ven son representaciones del contraste que genera la luz de una llama de fuego,
que es alimentada y sostenida por una persona. Dichas sombras son lo Gnico que conocen, lo
que no significa que, necesariamente, lo que ellos ven haga parte de lo real, pero para ellos
si es su realidad (Verneaux, 1982).

En algin momento de la historia, a alguno de los sujetos se le otorga la libertad. Una
vez afuera de la caverna, comienza a vivir y a conocer situaciones diferentes, objetos y cosas
realmente verdaderas que mientras estuvo encadenado apenas alcanzaba a vislumbrar. El sol
era una bola luminosa que, al mirarla de manera directa, estorbaba su vision, y el suelo era
aspero; todo parecia extrafo para el nuevo habitante del mundo exterior.

Con el paso del tiempo, aquel sujeto se percato de que lo que alguna vez vivio dentro
de la caverna fue solo una idea de la vida, vista desde la ignorancia. Por eso, una vez que el
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conocimiento es revelado al ser humano y que este experimenta cosas nuevas, va recibiendo
la luz de lo que se conoce como realidad; en otras palabras, para aquel que algin dia fue
prisionero aquellas figuras que veia dentro de la caverna eran sombras que, mediante la
ignorancia, se constituian en realidades (Verneaux, 1982).

Pero ¢qué pasaria si este nuevo hombre, que con el pasar del tiempo ha creado un
nuevo concepto de lo que para €l es la realidad, volviera a la cueva?

Platon responde que seguramente los prisioneros que aln permanecen en la cueva lo
tildarian de ignorante y lo tratarian con violencia, pues hasta el momento lo que ellos conocen
es lo que consideran verdadero.

¢ Tienen entonces alguna culpa los prisioneros de la caverna en atacar al que alguna
vez estuvo encadenado?

De momento cabe decir que tanto los prisioneros como el que alguna vez lo fue son
inocentes de todo acto, pues reaccionan conforme a lo que conocen.

La alegoria del Mito de la caverna es una simple representacion de lo que también
ocurre en algunas realidades sociales, en la manera como se construye una parte del
conocimiento y que, una vez consolidado, se transforma en una realidad para aquel que pudo
ir més alla de la ignorancia.

El término realidad proviene de res, lo que se denominaba en la antigua Roma como
“cosa”, y que en su momento hacia alusién a algin objeto que no tenia un caracter o duefio
en particular. Ademas, contiene el sufijo alis, que se traduce como un elemento que transcribe
algo relativo, y el sufijo dad, que hace referencia a un término que denota cualidad; asi se
compone la palabra realitas que significa “cualidad relativa a la cosa verdadera o real”
(Diccionario Etimoldgico Castellano en Linea, 2021).

Aunque la realidad también puede ser, segn Ferrater (1979), “la manifestacion de
una aspiracion a la armonia total” (p. 16).

Con base en las definiciones que hasta ahora se han enunciado, es importante
mencionar que existen diferentes derivaciones que conforman, confrontan y contraponen lo
que puede ser la realidad.

Como ya se vio al comienzo, la palabra realidad, segin la RAE haciendo alusion a
algo que es efectivo. Aunque partiendo de una de estas definiciones, es menester resaltar
algunas cuestiones varias que atafien con el concepto de la realidad; alguna de ellas concierne
entre la apariencia y lo que se considera realidad o real.
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Como se menciono, entre los varios analisis que tienen relacion con la definicion
acerca de que es la realidad, existen varios, pero uno que de momento se comenzara a
desarrollar y es el que atafie con su estrecha concomitancia con el debate entre apariencias
contrastado con la realidad.

Apariencia versus realidad

Las apariencias engafian

La apariencia es, segun la RAE (2001): “aspecto o parecer exterior de alguien o algo”,
“verosimilitud, probabilidad”, “cosa que parece y no es”.

Estas definiciones confluyen en un término que lleva consigo una esencia implicita
de lo que se podria entender como engafio, y no lo que se materializaria como apariencia, es
decir, dentro de las definiciones no se concreta ninguna que, conforme a la construccién
individual y social de la realidad, se enmarque de manera conjunta al lado de la palabra
apariencia, entendida esta como el elemento que contrasta con la realidad; en otras palabras,
como la apariencia de ser algo verdadero en esencia y no como la que se crea en torno a un
aparente engafio, como dice el refran: “las apariencias engafan”.

Beltran (1982, p. 28), en su texto acerca de las apariencias y la realidad, destaca dos
diferencias sustanciales que denotan la brecha que existe entre las interpretaciones que se le
pueden dar a la apariencia y el concepto realidad. En primer lugar, y como ya se menciono,
el concepto apariencia indica, prima facie, una idealizacién de algo engafioso, una situacion
gue no se podria traducir e interpretar como una verdadera realidad. No obstante, si se alude
al foco de atencidn que se preste en beneficio de esclarecer el engafio, él mismo simplemente
termina por ser una realidad no analizada de fondo y que, por tanto, podria devenir como una
interpretacion o lectura erronea que considera que el estudio del objeto fue realizado de
manera correcta, pero que conforme a su falta de analisis yerra en lo que aparentemente pensé
que era. En segundo lugar, por medio del conocimiento de las cosas se puede determinar qué
situaciones o fenomenologias pueden ser engafiosas de una realidad, y cuéles, a través de su
forma de manifestacion, pretenden ser engafiosas, pero no lo son.

Acerca de esta ultima diferenciacién, Beltran (1982, p. 28) expone el ejemplo que
ofrecio el fildsofo Ferrater (1979) sobre un tronco de madera que es sumergido en el agua. A
simple vista pareciera que el palo se encuentra a medias, pero, conforme a las leyes de la
fisica, en este caso puntual, la refraccion, es solo la mitad de lo que se puede ver sumergido
en el agua y que lo mismo no quiere decir que sea engafoso, solo es el conocimiento de las
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cosas Yy los objetos con los cuales se interactua, tal como ocurre en el Mito de la caverna con
los objetos; los prisioneros creen estar viendo algo y conforme a su apreciacion consideran
que esas siluetas son verdaderas, pero una vez que uno de ellos es liberado y puede afrontar
lo que hay afuera de la caverna, identifica que aquello que en su momento fue la realidad no
lo sera nunca mas, porque dentro de su mente, y con la apreciacion de sus sentidos, aprendid
y descubrio el fendmeno de lo que en su medida era una realidad, pero no fue més que un
engario.

Debe resaltarse entonces que las realidades se perciben mediante las apariencias, y
algunas veces pueden ser engafiosas y otras no.

Existen varias razones por las cuales la realidad se concibe como apariencia. Las dos
mas importantes para comprender lo que aqui se trata son los sujetos que realizan la
apreciacion de la realidad y cuyo entendimiento e interpretacion son insuficientes y
abstractos, debido a su total o parcial falta de conocimiento y su correcto andlisis, y el analisis
que cada persona realiza de los objetos y las situaciones determinadas para concluir que son
realidad o simple apariencia.

Una vez mas, y como se vera en esta monografia de investigacion, no son culpables
los prisioneros de la alegoria de Platdn por no realizar un preciso y justo juicio de la realidad,
ya que es imposible dadas sus condiciones, no solo fisicas y emocionales, sino también
intelectuales. Conducir a la razén exacta mediante la cual se les hacia creer que algo o alguien
—dado su analfabetismo— se constituia como real y que podria ser constatado por los
sentidos. Por otro lado, ya no seré el sujeto de quien se predique una situacion engafiosa
acerca del objeto que se esta conociendo, sino del objeto mismo.

Posteriormente, como ya se explicd, el tablén de madera sumergido en el agua es un
claro ejemplo de lo que se podria pensar a simple vista acerca del engafio de la realidad, pero
que, una vez conocido el fendmeno por el cual se presenta esta situacion, se esclarece el
espectro acerca de lo que se crey6 con el engafio y se conduce a una nueva realidad (Beltran,
1982, p. 30; Verneaux, 1982).

Verdad y realidad

La verdad de la realidad no es lo ya hecho; eso es solo una parte de la realidad. Si nos
volvemos a lo que esté haciéndose y a lo que esté por hacer, se nos escapa la verdad de la realidad

Ignacio Ellacuria
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Si de manera subjetiva se pensara en el significado sobre lo que es la verdad, podria decirse
que la verdad es algo que es irrefutable y existe, 0 que por lo menos puede ser percibida por
los sentidos.

En ese orden de ideas, se asemeja a algo que se podria cavilar acerca de lo que pudiese
ser la verdad junto con la definicion técnica que consagra la RAE, en donde cada una de las
definiciones se establece como si se tratara de una definicidn subjetiva de verdad.

Como en pérrafos anteriores, se procurd, mediante la RAE, hacer una breve
introduccidn sobre la definicion del concepto verdad, y luego desarrollar su relacion con el
concepto de realidad. Segun la RAE (2001), la verdad es:

Conformidad de las cosas con el concepto que de ellas forma la mente.
Conformidad de lo que se dice con lo que se siente o se piensa.

Propiedad que tiene una cosa de mantenerse siempre la misma sin mutacion
alguna.

Juicio o proposicidn que no se puede negar racionalmente.

Cualidad de veraz.

Expresion clara, sin rebozo ni lisonja, con que a alguien se le corrige o
reprende. U. m. en pl. Cayetano le dijo dos verdades.

realidad (Il existencia real de algo).

Una vez que se han revisado los diferentes significados del concepto, es ineludible
reconocer que a medida que se enumeran y leen existe una estrecha relacion con las
definiciones que también consagra la RAE para referirse a la realidad.

Ambas, en primer plano, podrian notarse y comprenderse de una manera confusa,
pues incluso en las definiciones que se establecen sobre la palabra realidad existe una que
hace alusion a la verdad: “verdad, lo que ocurre verdaderamente” (RAE, 2001).

Esta definicién podria presumir que el debate entonces entre realidad y verdad
desapareceria de manera instantanea, dado que no existiria confusion alguna por dilucidar si
una de ellas consagra una definicion in situ exquisita, independiente y formal que no haga
entonces el trabajo de analizar la absorcion de un concepto por otro, y que por tanto ahorre
el trabajo de concluir que verdad y realidad son lo mismo.

Pese a eso, en las definiciones se podria entender que ambos conceptos son lo mismo,
pero es importante esclarecer que, para la construccion social de la realidad, no lo son, pues
qué sentido tendria distinguir entre las definiciones de una y otra y no simplemente buscar
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en un diccionario de sindnimos la palabra verdad o realidad teniendo la certeza y la veracidad
de poder encontrarse una u otra en el mismo lugar, unificandolas sin distincion alguna.

Siendo esto asi, se pensaria que podria existir entre ambos conceptos alguna
diferenciacion, porque inclusive desde el lenguaje, a pesar de que hay una gran conexidad —
gran conexidad con un titulo gigante— aun perduran diferencias en lo que se entiende por
cada una.

Con base en el razonamiento de Aristoteles, existen dos ideas sobre lo que podria ser
la verdad; la primera dice que la verdad se apreciaria desde el pensamiento o también podria
apreciarse desde el lenguaje y que no hay otra forma en la que pueda entenderse. La segunda,
para algunos fildsofos, tal y como se enuncié antes, el concepto de verdad es equiparable al
concepto de realidad, sin hacer distincion alguna.

Por eso, para conocer la verdad como fundamento para la construccion de realidades
sociales, o, siendo osados, para el intercambio de este titulo conforme a lo descrito:
“construccion de verdades sociales”, se hace imperioso que antes de realizar algun juicio
acerca de lo que algo es y no es, tanto en el mundo exterior —donde reposan los objetos—
como en el mundo interior —segun el sujeto que realiza la interpretacion—, se debe dar
comienzo a una busqueda que rectifique y depure, con ojo de lupa, el conocimiento que sera
y seria objeto de analisis e interpretacion.

La verdad como elemento que hace parte de la realidad, e incluso como se ha visto
anteriormente, se empareja con ella, se encuentra manifestada mediante los usos y las
interpretaciones subjetivas que cada sujeto les da a los hechos.

Frente a esto, se hace ineludible pensar que, si las verdades son construidas desde un
punto de vista subjetivo de los hechos, pues entonces, en ese sentido, existird una
construccion de la verdad que parta de un punto que, en este caso, no se alimente de las
apreciaciones subjetivas de las personas, sino que radique en la apreciacion objetiva de los
objetos y de los hechos.

Lo anterior quiere decir que las verdades y las realidades que se han interpretado ya
no serian situaciones propias de juicios del hombre, pues las mismas estarian viciadas de
elementos propios de estereotipos y prototipos, sino que trascenderian a casos en los cuales
se pudieran evidenciar las verdades o realidades de manera real, es decir, de modo objetivo.

Entonces, al concepto de verdad y realidad se agregaria otro que complementaria y
ayudaria a comprender y apreciar el mundo desde una vision que procure conservar, por lo
menos de manera objetiva, las situaciones que derivan de la sociedad, en este caso seria lo
real.
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Por tanto, las definiciones de real y objetivo, para la complementacion e ilustracion
del lector, en comparacion con los términos que sefialan relatividad, como son el caso de
realidades y verdades, segun la RAE (2001), son las siguientes:

Real:

1. adj. Que tiene existencia objetiva.

Obijetivo:

1. adj. Perteneciente o relativo al objeto en si mismo, con independencia de la
propia manera de pensar de sentir.

2. adj. Desinteresado, desapasionado.

3. adj. Fil. Que existe realmente, fuera del sujeto que lo conoce.

4. adj. Gram. Perteneciente o relativo al objeto directo al paciente.

5. adj. Med. Dicho de un sintoma. Que resulta perceptible.

Es de apreciar cbmo mediante la claridad del significado propio de cada palabra se
materializan nuevas realidades que conducen a nuevos imaginativos y construcciones
sociales.

De la misma manera ocurre con la explicacion de Platon en el Mito de la caverna,
nuevamente el sujeto que en algin momento estuvo encadenado al igual que los otros
prisioneros, y al cual se le dio la oportunidad de conocer el mundo real, identifica que a
medida que conoce y experimenta situaciones en el mundo existen otro tipo de contextos
reales que forman parte de la vida y que solamente mediante la apertura y comprensién de
estas nuevas realidades es que se percata de las sombras y la oscuridad, traducidas como
ignorancia, en la que se encontraba cuando estaba en la caverna.

Diferente es cuando este exprisionero vuelve a la caverna e intenta explicar lo vivido
a los demas, quienes, por su oscuridad, sombras y falta de conocimiento e ideas, lo tildan de
demente, creyendo que la maxima realidad de sus vidas es lo que hasta ahora Unicamente
conocen; estos, por supuesto, como ya se explicd, no serian culpables de dicha situacion,
pero el prisionero que pudo salir de la caverna y conocer es el que tendra la oportunidad de
construir nuevos imaginarios sociales y abrirse paso a un camino de luz.

Retomando las diferencias que hasta el momento se han detallado en el contexto sobre

las apariencias y la realidad, y sobre la verdad y la realidad, es interesante analizar la siguiente
imagen, que recoge lo que se ha escrito hasta el momento (figura 1):
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ESTAES ESTAES
_AVERDAD  LAVERDAD

N
o)

ESTA ES LA VERDAD

Figura 1. Esta es la verdad
Fuente: “This is truth” (2021).

La imagen, que representa un cilindro de manera objetiva, es lo que acontece
igualmente en la sociedad. Por un lado, y como se ha descrito en el mundo de las apariencias,
también confluyen las perspectivas sobre las cuales se pueda crear un patron con el que se
identifique la sociedad acerca de algo, y del mismo modo que equipare ese objeto con el que
se interactua.

No existen equivocaciones para el caso, pues partiendo de la base se confronta la
realidad contra la apariencia. Podria pensarse que los sujetos que pudieron ver un cubo por
medio del cilindro resultarian engafiados si se ponen desde el punto de vista de los sujetos
que se encuentran en el otro extremo, y viceversa.

Sin embargo, lo Unico que pretende mostrarse con dicha imagen es que los que ven
el cuadro no estan equivocados y los que ven el circulo tampoco lo estan, puesto que
resumiendo las posibilidades de conocimiento, cada uno de los sujetos que pudo ver la
imagen reconocio en ella una forma que cre6 identidad, huella, y esta identidad es una de las
caracteristicas que se requiere para comenzar con la basqueda de la verdad (Vidal, 2013, p.
99), lo que contribuye a diferentes interpretaciones debido a la subjetividad de cada
individuo.

29



No se olvide que aunque algunos sujetos puedan ver un cuadrado o un circulo, el
cilindro no dejara de ser cilindro y eso sera lo real, como una persona sucumbe si se hablara
acerca de la muerte, seguramente se entraria en un debate metafisico, filoso6fico y espiritual
acerca de lo que es la muerte, pero si llevamos el plano hasta el punto de que la muerte,
bioldgicamente hablando, representa el fin de la existencia material en un cuerpo, una vez
sus sistemas han dejado de funcionar correctamente y en el cual ya no existe vida, no habria
discusién alguna para refutar esa prueba.
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Figura 2. ;Seis 0 nueve?
Fuente: Taylor (2019).

Reiteradamente, con el animo de ejemplificar lo recogido en esta instancia para la
monografia, se puede observar la figura 2, en donde sucede el mismo fendmeno sobre las
apariencias, la realidad y la verdad.

El sujeto de la izquierda esta viendo el nimero seis, ya que segun su posicion en el
lugar conoce los nimeros y sabe que ese corresponde al nimero seis; mientras que el otro
sujeto de la derecha, que esta en el lado contrario, observa el nimero nueve, de modo que
segun la ubicacion seria incuestionable la declaracion de otro numero.

No obstante, luego de transferir los lugares entre los sujetos, el individuo que vio el
namero seis (el de la izquierda que ahora esta a la derecha), de momento estaria observando
el nimero nueve y viceversa con el otro sujeto.

Alli, ambos resultarian de cierta forma engafiados, puesto que lo que vieron al
principio no era lo mismo que observaron al final. Aunque la clave aqui es que
indiferentemente de lo que haya sido observado y entendido bajo su percepcién, siempre sera
un namero (realidad), sin darle distincion de orden, bien sea seis 0 nueve.
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Realidad en clave fenomenoldgica: ciencia y metafisica

Lo real es lo racional, y lo racional es lo real

Georg W. Friedrich Hegel
Realidad desde ciencia e investigacion

Desde la epistemologia, apoyada en los pilares de la investigacion, la realidad es cualitativa
con indole subjetiva —aunque también hay realidades objetivas de acuerdo con Berger et al.
(1968)—, pero de connotaciones acordadas y convenidas en sociedad, es decir, las realidades
son una particularidad que va de lo individual a lo colectivo, y por eso en los enfoques de la
ciencia, de modo enfatico en la investigacion cualitativa, se habla de develar realidades,
porque no hay una Unica realidad.

Ademas, la realidad empirica podria ser un hecho comprobable, y es critica porque
esta sustentada con ejercicios intelectuales de confrontacién de ese hecho mediante el analisis
de un sujeto (subjetivo). Mientras que lo real desde la investigacion se escapa del campo del
conocimiento cientifico y cae al campo de lo filosofico, sin alcanzar una definicién
consensuada.

Por ello, “las ciencias se han circunscrito en un trozo de la realidad, quitandosela a la
filosofia” (Palma, 2009, p. 5) y, al parecer, la realidad comienza a ser potestad de las ciencias
y no de la metafisica u ontologia.

Por otro lado, desde la ontologia, que es una rama de la filosofia que se encarga de
estudiar la naturaleza de la realidad, se puede detallar que esta varia conforme a las
implicaciones para la préctica de la misma, por ejemplo: desde la nocién pospositivista se
conforma una realidad singular, mientras que en el constructivismo las realidades son
maltiples y en el pragmatismo es la reunion de ambas, pueden ser Unicas y multiples. Por
ultimo, se dan realidades politicas cuando se habla de la vision participativa, puesto que alli
la realidad es colaborativa y empodera a los individuos que hacen parte de ella (Creswell y
Plano, 2017).

Para Creswell y Plano (2017), el estudio de la realidad parte de lo independiente a lo
dependiente respecto a los actores sociales, como también va de lo singular a lo multiple;
todo de acuerdo con las cuatro visiones de mundo.

Por eso, la realidad se ve permeada si los fendmenos existen como hechos sociales y
son independientes de los actores sociales; en este punto se esta aludiendo al objetivismo o
realismo, pero cuando los fenémenos son elaborados politicamente, orientados al cambio y
de manera parcial los actores sociales son independientes, esto hace alusion a la visién
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participativa o abogacia. Se habla de realidad constructivista cuando los fenédmenos son
construidos y son dependientes de la interaccion social, y de realidad pragmatista cuando los
fendmenos sociales son verdad solo en la medida en que son dtiles y parcialmente
dependientes de la interaccion social.

Un punto relevante en la realidad son los conceptos de conocimiento —conocer— y
sabiduria —saber—. Para Bacon, la realidad es Unica, parte de vivencias personales para
adquirir el conocimiento, y, como manifiesta el autor Palma (2009) en su trabajo de grado
sobre Bacon y Descartes, “la inquietud de despejar el camino para la instauracion del
conocimiento cientifico, pero al remover distintos obstaculos, su critica no es la mismay con
ello senala rutas diversas para la adquisicion del conocimiento” (p. 6).

Realidad desde la metafisica
La metafisica es:

El estudio de la naturaleza fundamental de la realidad. El origen del término
“metafisica” no esta claro, pero se basa en dos palabras griegas: meta (més alla) y
phisis (naturaleza). La implicacién es que la metafisica intenta describir la realidad
del mundo mas alla de lo que la ciencia nos dice al respecto y, como tal, como una
investigacion de las cosas que existen aparte de lo que es inmediatamente aparente
en el mundo fisico que nos rodea (Fieser, 2021).

Se pueden vislumbrar tres aspectos metafisicos que envuelven la realidad, los cuales
son explorados por Fieser; estos son: idealismo, tiempo y objetos abstractos.

e Idealismo

El idealismo es el semejante de la mente y el espiritu, su principio es la palabra idea que
alude a la naturaleza espiritual-mental; por tanto, “la realidad es que todo lo que percibimos
es espiritual-mental en su naturaleza, en lugar de material” (Fieser, 2021). Este idealismo se
bifurca en el idealismo subjetivo, que es basicamente la percepcion, y su entendimiento es
algo similar a la pelicula Matrix: un mundo fisico tridimensional de contenidos y mentes
individuales. Esta teoria se encuentra apoyada en los argumentos del filésofo Berkeley
(1992), quien afirmaba que “lo que se dice de la existencia absoluta de las cosas impensadas
[como las mesas], sin relacion alguna con el hecho de ser percibidas, me resulta
perfectamente ininteligible” (p. 56); en palabras de Fieser (2021):

Cuando miro una mesa, no percibo ninguna cosa fisica tridimensional real, sino que
solo recibo datos perceptivos a través de mis sentidos. De hecho, las Unicas cosas a
las que mi mente tiene acceso directo son los datos de percepcion y mis ideas sobre
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ellos. Estd completamente mas alla de mi experiencia imaginar una mesa que exista
por si misma como una cosa tridimensional, independientemente de mis datos de
percepcion sobre ella. No necesito ser yo especificamente percibiendo, pero, para que
podamos decir que existe una mesa, alguna mente necesita tener la percepcion.

El idealismo absoluto es la naturaleza colectiva de la conciencia, o en palabras de
Fieser (2021):

El idealismo absoluto es la opinién de que la Mente Absoluta, o conciencia eterna, es
todo lo que es real, y cada mente finita es solo una parte de ella. [...] La teoria de
Hegel del idealismo absoluto es multifacética, pero su nocion central es simplemente
gue toda la realidad es la mente absoluta de Dios. Lo resume con el lema “lo real es
lo racional, y lo racional es lo real” (Filosofia del derecho, prefacio). Es decir, la
mente y la realidad no son distintas: el mundo exterior se conoce a través de la razon
y larazon se conoce a través del mundo exterior. Su principal argumento en favor del
idealismo absoluto es que cualquier cosa que intentemos decir sobre la realidad del
mundo conduce inevitablemente a la conclusién de que es de naturaleza mental-
espiritual. Mas precisamente, el argumento es este:

1. La realidad es inteligible.

2. Lo que es inteligible es racional.

3. Lo racional es de naturaleza mental (espiritual).

4. Por lo tanto, la realidad es de naturaleza mental (espiritual)

e Tiempo

La literatura sugiere dos corrientes que teorizan al tiempo respecto a la realidad: la teoria del
tiempo estatico y la teoria del tiempo dinamico.

La primera, es “la vision de que el tiempo en si mismo no fluye ni se desarrolla, sino
que es un conjunto fijo de eventos” (Fieser, 2021).

La segunda, a grandes rangos, se divide en tres teorias principales, que difieren sobre
la realidad del pasado y del futuro, dejando al presente como un elemento metafisicamente
unico y predilecto para la realidad: 1) el presentismo, entiéndase “del presente”: solo es real
el presente y este pierde su realidad cuando se traspone al pasado; 2) teoria del pasado
creciente: el pasado y el presente son reales y el pasado aumenta por cada momento nuevo
del presente que retrocede al pasado, y 3) teoria de foco movil: pasado, presente y futuro son
reales, el presente va hacia adelante como un rayo de luz en un campo (Fieser, 2021).

e Objetos abstractos
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Los objetos abstractos son todo lo contrario a los objetos concretos, puesto que los abstractos
no coexisten en el espacio o en el tiempo, no producen la ocurrencia de cosas y no acontecen
cambios, por ejemplo: las entidades matematicas (IT), las relaciones universales (frialdad),
entre otras, y “la principal defensa del realismo es el argumento de la indispensabilidad:
necesitamos objetos abstractos para explicar cosas importantes sobre el mundo que no se
pueden explicar de otra manera” (Fieser, 2021), por lo que es relevante el lenguaje
(linguistica), su interpretacion y la realidad de esa interpretacion para postular objetos
abstractos tal cual como las palabras juridicas, que aunque no sean elementos observables en
un lugar y espacio existen porque son indispensables para una mejor vision juridica, en este
caso.

Para Fieser (2021), el argumento de la indispensabilidad se basa en tres premisas:

1. Si una entidad no observable es indispensable para nuestra mejor vision
cientifica del mundo, entonces podemos suponer que la entidad existe.

2. Las entidades matematicas abstractas son indispensables para nuestra mejor
visién cientifica del mundo.

3. Por lo tanto, podemos suponer que existen entidades matematicas
abstractas.

De tal manera, se entiende que la teoria del realismo asevera que los objetos abstractos
existen, y la teoria del antirrealismo afirma que no. No obstante, sin entrar en debate, se trata
de la perspectiva personal que se posee de la metafisica como un todo.

De la metafisica a la ciencia para comprender la realidad
Fieser (2021) hace una critica a la metafisica (recordemos que es quien se encarga de estudiar
la realidad) desde los criterios de Kant, puesto que defiende que la mente humana no puede
acceder a la realidad pasando por el positivismo ldgico, y afirma que las declaraciones
metafisicas no tienen sentido hasta llegar a la ciencia; este sera finalmente el argumento
esencial de la seccion “Realidad en clave fenomenoldgica: ciencia y metafisica” del segundo
capitulo de esta monografia.

Siguiendo el estudio de Fieser (2021), para Kant, la mente genera concepciones que
posibilitan significar el mundo o darle sentido, por ejemplo, la frialdad, que podria ser una
sensacion o muchas cosas frias, pero esa nocion abstracta de la frialdad no existe realmente
y en cambio es una creacion de la mente. Por eso, para Kant, las nociones metafisicas son
construcciones mentales que pueden o no tener relacion con el mundo real. Alli existe una
barrera entre dos reinos: el fenoménico, que radica en las cosas tal como aparecen en los
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sentidos propios, dependiendo de la mente humana, y el noumenal, que son las cosas
ininteligibles (cosas en si mismas segun Kant, que son trascendentes en el hecho de que estan
por fuera de todo conocimiento humano posible y de la observacién humana —verbigracia:
almas inmortales, libre albedrio—), que se perciben por medio de los sentidos y que estan
permanentemente bloqueadas en la mente.

Volviendo a la idea de la barrera entre los dos reinos que plantea Fieser (2021) en su
estudio, esta consiste en el espacio que hay entre las mentes humanas y el mundo externo, en
donde las mentes generan una representacion de la realidad que puede afectarse por cosas
externas, y a la par no poseer acceso directo a tal realidad externa. De esta forma, y segun
Kant, la mente es capaz de construir el mundo fenoménico de las apariencias de modo
significativo.

Para Kant:

la metafisica tradicional se equivoco al buscar cosas al azar dentro del reino noumenal
inaccesible. La Unica metafisica verdadera, si queremos Ilamarla asi, es en realidad
la psicologia y su estudio de nuestras categorias mentales, que finalmente
esclareceran los estrechos limites de la mente humana (Fieser, 2021).

Para el positivismo Idgico que relata Fieser (2021), las declaraciones metafisicas no
tienen sentido (eso no quiere decir que sean falsas); esta critica se establece en la linglistica.
Para esas afirmaciones no existe evidencia razonable que demuestre su verdad o falsedad:;
algunos ejemplos de ellas son: “Dios es idéntico a la naturaleza como un todo” (Spinoza), o
“Todo lo que he tenido hasta hoy por mas verdadero y seguro, lo he aprendido de los sentidos
0 por los sentidos” (Descartes). Al parecer, estos enunciados son declaraciones metafisicas
que creian referirse a algo, cuando en realidad solo eran juegos de palabras o tonterias
linglisticas, ya que no poseen sentido y les falta contenido factico que se pueda verificar —
como el método cientifico, si recurrimos a la ciencia—.

A proposito del término verificar, el ciclo empirico?” comienza con la observacion,
continta con la induccion, pasa a la deduccion y finaliza con las pruebas y evaluacion de
ellas, que deben resistir el escrutinio del pensamiento critico, 0 en palabras de Fieser (2021):

El principio de verificacion proporciona un criterio por el cual se puede determinar
si una oracion es literalmente significativa o no. Una forma simple de formularlo

2 Hace parte de la investigacion empirica donde se proponen hipétesis y se ponen a prueba
mediante la experimentacion o la observacion.
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seria decir que una oracién tiene significado literal si y solo si la proposicién que
expresa es analitica o empiricamente verificable.

O que por lo menos sean plausibles.

Y a partir de este punto comienza el protagonismo del término refutar —que esta
relacionado de forma estrecha con la verificacion, dandole valor a la tercera critica que hace
Fieser para abordar la ciencia y que se describira mas adelante—, que proviene de la corriente
epistemoldgica del filésofo Popper, quien lo convierte en un pilar del método cientifico; se
habla de falsacion o falsacionismo cuando no es posible verificar si una hipotesis, una
realidad para este caso particular, es cierta o verdadera, caso contrario se puede corroborar si
es falsa con un contragjemplo. Aqui cabe sefialar que no hay realidades o teorias
absolutamente verdaderas, sino no refutadas. Por ende, no sirve la induccion, pero si el
método deductivo que Popper propone (2005, p. 39).

En ultima instancia, la critica que hace Fieser (2021) asume la refutacion como
argumento, pues la ciencia es un enfoque adecuado para comprender (comprension, item que
en la investigacion cualitativa otorga validez o validacion) el mundo, siendo el método mas
confiable y promisorio, en vez de la metafisica.

Antes, la mejor ciencia existente era la metafisica, que era especulativa. No obstante,
el nacimiento de la ciencia con su método cientifico demostro ser la fuente mas confiable de
conocimiento sobre la realidad (Fieser, 2021).

Asi mismo, la ciencia de hoy en dia, gracias a sus avances, ha propiciado la falsacién
de afirmaciones metafisicas, las cuales estuvieron basadas en intuiciones y especulaciones
que parecen plausibles, pero que no tienen nada que ver con la verdad (Fieser, 2021).

Por todo lo anterior, la ciencia desempefia un papel fundamental para la realidad,
porque es un conjunto de preposiciones para explicar la realidad por medio de hipdtesis y
evidencia empirica, que van desde los conceptos (constructos) hasta formalizar, contrastar y
falsar teorias, fendmenos y paradigmas.

Una vez puesto de manifiesto el conocimiento acumulado en estos capitulos
anteriores sera menester analizar algunos limites de la construccion de la realidad mediante
la relacion del derecho y el lenguaje, teniendo como principal enfoque la interpretacion
juridica de las palabras.
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Capitulo 111
Construccion social de la realidad a partir de la labor interpretativa de las
normas juridicas

La mejor manera de conocer la realidad es intentar transformarla

Margarita Bartolomé Pina

Los capitulos anteriores tuvieron como finalidad acercar al lector a algunos elementos
previos que serviran de puente para llegar a la construccion social de la realidad?®, asi como
la exposicion de algunos limites del lenguaje juridico. Elementos como el desarrollo de la
relacion existente entre el derecho y el lenguaje, las diferencias y similitudes entre los
significados de varias palabras que abarcan gran textura abierta (como lo es la palabra
realidad), los diferentes tipos de argumentaciones con los cuales se sustentan las cargas
juridicas para la interpretacion, entre otros, ayudaron a ilustrar y comprender la informacion
planteada.

En el capitulo tercero se hard una breve introduccion acerca de la construccion de la
realidad mediante la relacion que existe entre el lenguaje y el derecho. Para ello, se ha
tomado como base la teoria de accion comunicativa?® de Jirguen Habermas y lo que él
Ilama validez y facticidad. De una manera muy corta, se expondran algunos limites del
lenguaje juridico en la construccién de realidades y, por Gltimo, se compartiran algunos
ejemplos en la practica del litigio, los cuales ayudan para el desarrollo, la ilustracién y el
alcance del objetivo planteado

Previo a desarrollar la temética de esta tercera seccion, es relevante explicar por qué
en el titulo de este capitulo se escribid “de las palabras” y no simplemente “interpretacién
juridica”.

Asi como en el segundo capitulo se hizo alusion a la diferencia existente entre los
conceptos realidad y verdad, de igual manera sucede ante el entendimiento y la comprension
de los terminos “palabras” y “conceptos”.

%8 Tipos de realidades.
2 Es la interaccion entre dos sujetos capaces de comunicarse linglisticamente y de efectuar acciones
para establecer una relacion interpersonal.
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La RAE consagra como definicion del término palabra multiplicidad de significados;
para lo que se pretende, algunos son relevantes y otros no, por lo cual solo se procedera a
enunciar los que son idéneos para la situacion actual:

Palabras:

1. Unidad linguistica, dotada generalmente de significado, que se separa de las
deméas mediante pausas potenciales en la pronunciacién y blancos en la
escritura.

2. Facultad de hablar.

3. Aptitud oratoria.

De igual forma se haré con el término en contraposicion:
Concepto:
Idea que concibe o forma el entendimiento.

Sentencia, agudeza, dicho ingenioso.
Opiniodn, juicio.

P OobdhPE

Representacion mental asociada a un significante linguistico.

Acudiendo al significado numero 4 que consagra la RAE del término concepto, se
debe resaltar que la misma definicion hace alusion a lo que cada destinatario idee en su
mente acerca de algo, por ejemplo: una olla metéalica. La misma no tendria mayor
extension para su entendimiento y concrecion en cuanto a la utilidad que se le da, sus
dimensiones, su color y demas aspectos para lo que fue creada, pues la mayor cantidad
de gente posible en el territorio colombiano entenderia la totalidad de sus connotaciones
asi como sus extensiones, y lo mismo aconteceria con su significado; por tanto, no es
necesario indagar por una bdsqueda, adaptacion e investigacion de manera extensiva
frente a la interaccion del significado que no evoca mayor trascendencia que lo que
comprende cada persona sobre una olla metalica.

En conclusidn, piense el lector en la definicion del término concepto, y partiendo
de representaciones mentales que se asocian a un significado en concreto, y todavia mas
a ideas que se conciben o forman el entendimiento, dificilmente habria una representacion
mental compleja, mas alla de la que puede ser concebida por los sentidos para el
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desarrollo de la idea acerca del concepto de olla metalica, ya que la misma no genera
entendimientos y aplicaciones disruptivas ni da lugar a debates filosoficos o juridicos
respecto a lo que se entiende y significa.

De manera contraria sucede por ejemplo con la palabra justicia, en donde, igual
que a todas las palabras, le es atribuido un significado que nos ayuda a entender su
relacion y aplicacion en una sociedad, pero que, con base en las representaciones sobre
el concepto de justicia, lo més probable es que se generen multiples idealizaciones,
representaciones mentales y entendimientos como tantos sujetos piensen en dicho
concepto y como tantos contextos se quieran aplicar.

Solo para no adentrarnos en averiguaciones personales, conforme a lo anterior,
dentro de la sociedad ya existen algunos sefialamientos sobre el concepto de justicia que
han sido catalogados y legitimados a lo largo de los afios, que han sido socialmente
aceptados y que aun hoy se ensefian en los diferentes espacios de aprendizaje; algunos
ejemplos son los siguientes: “ojo por ojo, diente por diente” (la ley del talion), la justicia
divina que serd manifestada por Dios o las aceptaciones que hacen algunos sectores
sociales acerca del karma y que son identificables por el comdn de personas en el mundo.

Como los conceptos parten de la concepcion subjetiva que cada persona realiza
sobre algun objeto (material o inmaterial), y como no es posible intervenir en lo que cada
persona idea, se decidié tomar con amplitud, para las interpretaciones de los objetivos
planteados, el término palabra y no concepto dejando al margen de cada sujeto la
autonomia para la construccion de cada realidad social individual o colectiva. Pero esto
no significa que no existira una posicién o postulados base para la construccion de este
capitulo y que sirvan de carta guia para el resto de la informacion complementaria.

En la busqueda de informacion pertinente para el conocimiento, el entendimiento
y la ejecucién de este trabajo de grado, se pudo notar que, tal como se relaciona en el
libelo introductorio de esta monografia, parece ser que esta es la primera que pone en
evidencia y conjuga este tipo de objetivos, y ain mas con el fin de aspirar a un grado
academico para ser abogado. Pese a ello, es de resaltar que en tal bdsqueda existe un
comun denominador entre los autores leidos y citados que sirve como puente para la
construccion social de la realidad, y es el lenguaje.

Como se relaciono en el primer capitulo, existe un problema para desentrafiar la
complejidad del lenguaje juridico, sin embargo, es importante sefialar que, aunque exista
una relacion entre el derecho y el lenguaje lo que cobra ain mas importancia es la forma
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en la cual el derecho hace uso del lenguaje dentro del lenguaje; en palabras de Aarnio
(1987), las normas juridicas se manifiestan a traves de lenguaje.

Las decisiones de los tribunales que aplican las normas en la practica son lenguaje.
Incluso, si en ocasiones es incierto lo que esta escrito en la ley, todo el material interpretativo,
como los debates legislativos (trabajos preparatorios), se materializan también en lenguaje
escrito. Asi, “el lenguaje es interpretado por lenguaje y el resultado se expresa por medio de
lenguaje” (Aguirre, 2008, p. 142).

Lo anterior quiere decir que, en cuanto a dicha relacion, no se sabe cuél de los dos —
si el lenguaje o el derecho— predomina sobre la categoria del otro y cuél beneficia de manera
cooperativa o individual su construccion, aplicacion e interpretacion. A lo sumo, Aguirre
(2008), apalancandose en Habermas y con base en lo anterior, propone, por medio de la teoria
de la accién comunicativa, dos enfoques mediante los cuales se podria entender la manera en
la que el derecho se relaciona con el lenguaje, o el lenguaje se relaciona con el derecho.

Procederemos entonces a ampliar estos enfoques:
Enfoque instrumentalista

Consiste en que el derecho usa el lenguaje para sus fines y para llegar a sus destinatarios, es
decir, el derecho, para ser utilizado como medio de control social, requiere de otro
instrumento en el que apoyarse; en este caso en especial, es el lenguaje.

También establece una separacion entre el derecho y el lenguaje realizando una
distincion entre los tipos de lenguaje que son utilizados por los sujetos para comunicarse
verbalmente. Por un lado, se configura el lenguaje vulgar o natural, respecto del cual
cualquier sujeto puede relacionarse sin necesidad de conocimiento juridico, lo que permite
un entendimiento mas comun entre las personas; por otro lado, se encuentra el lenguaje
técnico, que para este caso es el titulo que se le otorga y donde se almacenan todos los
conocimientos propios del derecho y segun los cuales se transmite informacion y conceptos
del lenguaje juridico®, como norma juridica, situacion juridica y relacion juridica.

% Es importante resaltar que aun dentro de la multiplicidad de formas para denominar los lenguajes
se puede encontrar y (tal vez) seguir encontrando conceptos gque contengan en su significado
problemas de textura abierta. EI derecho natural, como se evoca, puede ser confundido como la
categoria dogmaética del derecho en el cual el mismo fue concebido por Dios, al contrario del derecho
positivo, o0 entiéndase también lenguaje natural como la lengua hablante propia de un sujeto
perteneciente a un territorio en especifico.
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En este enfoque existe una claridad notable en el contexto de la separacion de ambos
instrumentos, y esto ayuda a que se visualicen fallas propias que los relacionan entre si.
Algunas de ellas ya se explicaron en el primer capitulo cuando se hizo referencia a los
problemas de la textura abierta, vaguedad y emotividad.

Una de las ocupaciones del enfoque instrumentalista es desarrollar vias que
proporcionen técnicas, métodos y argumentos que conduzcan a hacer un mejor uso del
lenguaje, esto con el fin de apalancar dichas estrategias en la utilizacién del lenguaje para
hacer un mejor uso del derecho, pues, como se dijo, este enfoque se caracteriza por la
individualizacion y separacion de cada categoria, pero sin dejar de lado que tanto el derecho
como el lenguaje trabajan de manera cooperativa y solidaria.

Por altimo, este enfoque posee la caracteristica de una division tripartita, es decir, que
se canaliza en tres elementos para su correcto funcionamiento: el derecho (tipo A), el lenguaje
(tipo B), y el sujeto (tipo C). De igual modo, como se conforma una estructura divisible entre
si, este dependera de los niveles de conocimiento de cada sujeto, es decir: el uso del lenguaje
y las expresiones del derecho, asi como la aplicacion y las interpretaciones que se deriven de
este, no seran lo mismo desde un primer nivel® que, desde un segundo nivel, y asi mismo
acontece con el resto de los niveles en el ordenamiento juridico hasta llegar al eslabdn inferior
de la pirdmide.

Hasta aqui la breve explicacion acerca del enfoque instrumentalista; veamos entonces
el enfoque que confronta el ya descrito.

Enfoque constitutivo

En contraposicion con el enfoque instrumentalista, el cual se promovia como una materia de
auxilio y complementacion, y sobre el que no existe predominancia alguna entre el derecho
y el lenguaje, se encuentra el enfoque constitutivo. Este pretende concentrar sus esfuerzos en
asignar una relacion inescindible entre el derecho y el lenguaje, lo que significa que el
derecho se origina en el lenguaje, es por el lenguaje y para el lenguaje®.

8L El primer nivel, el segundo nivel y el tercer nivelo atienden a la descripcion realizada en el primer
capitulo respecto de los niveles jerarquicos dentro del ordenamiento juridico colombiano. EI primer
nivel es la constitucion, el segundo nivel es la legislacion y el tercero es la ejecucion y aplicacion de
normas individuales.

%2 En este enfoque ya no existe una relacién de independencia, sino de dependencia.
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La ambivalencia entre los tipos de lenguaje que fueron enunciados en el enfoque
instrumentalista también es aprovechada desde el enfoque constitutivo, pero con la diferencia
de que, en el enfoque instrumentalista, al ser una relacion de auxilio e independencia, se
puede evidenciar una separacion contundente entre el lenguaje y el derecho.

En el enfoque constitutivo lo que se genera es un contraste respecto del enfoque
instrumentalista, debido a que, si bien aun perduran los lenguajes como ordinario (natural) y
técnico (juridico), es en este aparte donde se amalgaman y se concentran los problemas
cotidianos sobre la textura abierta, la vaguedad y la emotividad, y, por otro lado, se intenta
persuadir, invertir y dotar de autoridad los fines y las caracteristicas propias del lenguaje
excluyendo cualquier otro problema que se encuentre dentro del giro del mundo juridico o,
que aunque tengan relacion con el lenguaje (como la semaéntica juridica) no se encuentran a
la altura de las propiedades atribuidas al enfoque constitutivo. De una manera méas resumida:
en este enfoque, el lenguaje ya no usa el derecho de forma cooperativa, como se dijo antes,
sino que ahora el propio lenguaje es el derecho.

De igual manera, los problemas que derivan del significado de las palabras ya no son propios
de algun tecnicismo juridico, sino que son resueltos y amparados mediante la cotidianidad
del uso del lenguaje. Lo anterior quiere decir que no perdura un haber juridico en la detencion
y en la busqueda frente a la interpretacion de los significados, ahora lo pertinente no es
resuelto con alguna técnica juridica, sino que se soluciona con el pragmatismo del lenguaje®.

Por Gltimo, en este enfoque no se hace necesaria una calidad especial frente al sujeto que
aplica, interpreta o crea derecho® en algln nivel en especifico, pues en este no se necesita la
distincion que se encuentra dentro de la triada del enfoque instrumentalista como: derecho
(A), lenguaje (B), sujeto (C). El enfoque constitutivo resuelve la situacién en mencion
mediante la creacion de una comunidad juridica cuyo objeto no queda completamente
definido, ya que asimila la creacion del derecho y todo el asunto de la interpretacion del
derecho. Asi mismo, se expresa que el acto y los procedimientos para la creacion del derecho
no son absolutos de una particularidad de juristas, sino que hacen parte de una comunidad
juridica en general.

8 Mientras que el enfoque instrumental se detiene a completar y llenar los vacios del lenguaje
mediante las técnicas y los métodos juridicos (lagunas, antinomias, tipos de interpretacion y
argumentacion), el enfoque constitutivo avanza en el entendimiento del derecho, explicando que los
problemas juridicos no son de naturaleza juridica, sino del lenguaje, y que estos se resuelven con el
uso pragmatico del lenguaje.

% Operador juridico.
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En este enfoque se evitan y se evaden particularidades propias de la teoria general del
derecho. Se subsumen la mayoria de iusproblemas en situaciones y relaciones logicas del
lenguaje, a los cuales no se les busca una solucion directa.

Si bien se pretendid ilustrar a través de los dos enfoques descritos una relacion mas entre el
lenguaje y el derecho, Jirguen Habermas, en su obra Facticidad y validez, identifica y amplia
todavia mas la relacion, no obstante, esta vez lo realiza desde un punto de vista més juridico.

Frente a la construccién social de la realidad, Habermas identifica que existe una tension
latente en torno a la funcidn legitimadora dentro del derecho respecto del lenguaje, el cual
esta vez no sera determinado por elementos propios del lenguaje, empero, sera abarcado por
funciones y elementos del derecho. El autor hace énfasis en la conexion existente entre la
sociedad civil, partiendo desde el punto de las fuentes materiales del derecho, relacionandola
con los sistemas institucionalizados que son los encargados de legitimar la aplicacion de las
normas juridicas.

Hasta aqui llegaria la descripcién de los dos enfoques mediante los cuales se interpreta la
relacion derecho-lenguaje para la construccion de realidad, veamos una breve introduccion
acerca de la facticidad y la validez.

Facticidad y validez

Con el fin de exponer su teoria filoséfica-juridica, Habermas procura desarrollar el concepto
de “racionalidad comunicativa” con el animo de superar las situaciones conflictivas que se
presentaron dentro del normativismo iusracionalista, asi como de la antropologia e historia
normativa, tratando de explicar los motivos juridico-politicos por medio de los cuales se
relaciona el Estado con las personas.

Propone el autor una teoria con la cual los sujetos que hacen parte de un Estado —hace
alusion principalmente a un estado democratico— puedan entender los discursos cargados
de opiniodn, pues en este punto cobran relevancia las situaciones politicas y su materializacion
mediante los discursos cargados de emotividad, asi como los diferentes sistemas que
entrelazan la seguridad de la aplicacion de las normas juridicas®®.

% Problemas de textura abierta, vaguedad y emotividad. Cabe aclarar que, aparte de los problemas
mencionados, existen mas problemas juridicos que se deben resolver desde otro punto de vista del
ordenamiento juridico.

% Jlirguen Habermas, en Facticidad y validez, manifiesta que las normas juridicas no son integradas
de manera autbnoma a un sistema, ya que las mismas requieren de ayuda y sustento de los demas
sistemas institucionales para su legitimizacion. Entre los sistemas que mas se apalancan en un estado
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Una de las palabras mas usadas hasta el momento ha sido “legitimizacion”, pues siendo la
aceptacion social lo que se busca para el entendimiento, la comprension y la aplicacion de
los verbos y de las ideas, esta se convierte en pieza fundamental para asimilar que lo mismo
acontece dentro de un ambito juridico.

Partiendo desde una concepcidn kelseniana, el criterio unitario es la norma fundamental que
dota de sentido al resto del ordenamiento juridico, y, para este caso, legitima el resto de las
normas juridicas que hacen parte del &mbito interno, asi como su armonia y relacion con las
normas internacionales; desde este punto se conjugan las interdependencias, las aplicaciones
y la previsualizacion de las conductas que seran reguladas por el constituyente primario. En
palabras de Habermas (Habermas, 1998):

La pretensién de validez exige que el control esencialmente posible de las normas se
lleve a cabo en un proceso de legitimacion en si mismo institucionalizado juridicamente.
La fuerza socialmente integradora del Derecho no puede fundarse solamente en decision,
sino que se es fruto “del pacto que el positivismo del Derecho hace con la pretension de
legitimidad” (p. 241).

Con lo anterior, queda expuesto que Habermas procura mostrar que el entendimiento, la
comunicacion, las relaciones entre sistemas, la legalidad y la legitimidad e interpretacion no
se predican netamente entre personas, sino que también hacen parte del conglomerado del
ordenamiento juridico que funge como trampolin para la creacion del orden o la modificacién
de una realidad social que es vista, en este caso, desde un nivel mas alla de las conductas
entre sujetos y que abarca la institucionalidad teniendo siempre como base el derecho.

De igual forma, los elementos de orden politico y juridico de un sistema fomentan la
creacion®’, regulacion, aplicacion y modificacion de las normas juridicas en relacion con los
sujetos destinatarios, asi como su ambito de ambivalencia en las demas areas, lo que
coadyuva en el indice de confianza de una sociedad en relacion con cada uno de sus derechos,
como de las vivencias de cada persona por medio de la regulacién de sus relaciones gracias
al derecho y la politica, pues como ya se menciond, para Habermas cobran importancia la
politica y sus discursos, la institucionalidad, la sociedad, los sistemas operativos y

para la construccion de las polis, asi como de la regulacion de un ordenamiento juridico, se
encuentran: el sistema econdmico y el sistema de poder denominado hoy en dia administracion.

87 Segln H. L. A. Hart las normas secundarias son aquellas que autorizan al sujeto para crear,
modificar o extinguir las normas primarias, y las normas primarias son razones para la accion y se
manifiestan en obligaciones, prohibiciones o facultades. Las normas secundarias son razones para la
decision y versan sobre las normas primarias.

45



regulatorios diferentes al derecho y su comunicacion respecto al entendimiento interno entre
sistemas y entidades dentro del ordenamiento juridico.

Limites del lenguaje juridico en la construccion social de la realidad

Los limites de mi lenguaje son los limites de mi mente

Ludwig Wittgenstein

En esta seccion no se hablara de lenguaje juridico como sistema de normas coercitivas y
jerarquizadas, por el contrario, se aludira al lenguaje juridico como el nombre técnico con el
cual se expresan conceptos y frases juridicas propias del entendimiento de los juristas y que
son aplicables a la sociedad en general.

Conocimiento
Para que algo pueda ser ensefiado, practicado o realizado, en cualquier materia indistinta del
derecho, y aun dentro del derecho, es imprescindible la aproximacion bésica en la materia
acerca de un objeto determinado.

El conocimiento acerca de algo permite la aproximacion al dominio y a la claridad frente a
una situacién, una persona o un objeto. En ese sentido, las posiciones juridicas que demanda
la sociedad para la utilizacién e implementacién de conocimientos juridicos, respecto de la
exigibilidad de la conformacion de conductas, hace que los estandares de comunicacion entre
las personas se vean forzados al aprendizaje constante, o, por 1o menos, sistematico, en el
derecho. Veamos como, por medio de un ejemplo, se manifiesta la importancia del
conocimiento para la celebracion de negocios juridicos.

Las relaciones de derecho privado son elementos fundamentales y repetitivos para la
construccion de la propiedad privada dentro de la sociedad colombiana. Los particulares,
diariamente, celebran actos juridicos con el propdsito de acrecentar sus patrimonios®, o
también, en algunos casos alternativos, segun los informes que cada sistema judicial arroja
respecto de las sentencias proferidas por los jueces, defraudar las relaciones negociales de
los acreedores.

%8 El patrimonio es prenda general de los acreedores.
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Uno de los actos juridicos méas celebrados dentro del pais es el contrato de promesa de
compraventa. Este es un contrato preparatorio que asume las relaciones entre los extremos
negdciales y que conlleva la previa celebracion de un contrato ulterior que, para el caso en
especifico, seria el contrato definitivo y que es conocido dentro del ordenamiento juridico
colombiano como contrato de compraventa.

El contrato de promesa de compraventa no es un acto juridico que incluya dentro del mismo
la condicidn sine qua non para la celebracién del contrato de compraventa, pues las partes
libremente deciden si es de su voluntad celebrar este o el contrato definitivo. En ese sentido,
una vez que las partes han convenido celebrar el contrato preparatorio es menester resaltar
que tanto los abogados litigantes, los jueces y las personas que no tiene un rol juridico en
Colombia, pero que celebran este tipo de contratos, podrian confundir las obligaciones que
se generan entre uno y otro instrumento que adquieren una vez han firmado.

La prestacion juridica que hace parte del contrato de promesa de compraventa es una
prestacion de hacer, pues, como se explico, funge de contrato preparatorio, a diferencia del
contrato ulterior cuya celebracion implica una prestacion de dar®.

Una vez explicado esto, es imprescindible remarcar los problemas que surgen con relacion
al conocimiento de esta situacion. Por un lado, se ha encontrado que, frente al incumplimiento
sobre el objeto del contrato preparatorio, el extremo defraudado podria pedir ante el juez,
equivocamente, el cumplimiento de la prestacion de ‘“dar” propio del contrato de
compraventa, pretendiendo que con la firma del contrato de promesa se hayan entremezclado
las obligaciones del contrato ulterior. Sin embargo, en el ejercicio hipotético de que se hayan
realizado de manera correcta las obligaciones juridicas que ha bien tuvieron lugar en su
momento, y se llegue hasta la celebracion del contrato de compraventa, surge en este punto
otra situacion relevante al problema del desconocimiento.

Una vez celebrado el contrato de compraventa, el mismo implica in situ un modo*® en
especifico para adquirir el dominio del bien que hace parte del negocio juridico y que, para
el caso en especifico, el ordenamiento juridico colombiano denomina tradicién. Ahora bien,
la tradicion como modo de adquirir la propiedad no se puede confundir con la entrega del
bien objeto del negocio, pues esta Gltima no equipara su definicion ni tampoco su realizacion
a lo que el acto juridico manifiesta.

% Existen tres tipos de prestaciones principales en el mundo juridico: dar, hacer y no hacer. Para este
caso, “dar” significa transferir el dominio del patrimonio de una persona al patrimonio de otra.

40 Modos de adquirir el derecho en la legislacion colombiana: ocupacion, accesion, sucesion por causa
de muerte, tradicion y prescripcion.
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Con la exposicion de este ejemplo, se ilustran entonces dos situaciones: la primera, es que en
materia juridica respecto de la clasificacion y el objeto de uno y otro contrato como elementos
que ayudan a las partes a alcanzar sus fines patrimoniales, es importantisimo conocer los
alcances que cada negocio juridico trae consigo, esto con el fin de evitar consecuencias y
desgastes innecesarios a los extremos negociales y al aparato de justicia, y segundo, partiendo
de una ampliacion més general del caso detallado se tiene que, de la utilizacion de los
términos juridicos en el mundo de la cotidianidad se pueden derivar consecuencias, ya que,
como se dijo, el término tradicion no es equiparable al concepto juridico de entrega.

Esto podria generar en la sociedad el recorrido, el uso y la aplicacién inequivoca de dichos
términos en situaciones que, si bien aparejan contextos juridicos, no son las indicadas para
hacer uso de ellos. Estas aplicaciones podrian tener como consecuencia que el resto de las
decisiones que se tomen podrian ser erréneas y generarian desconfianza, asi como un
entendimiento al resto de la sociedad, juristas 0 no, de que ambos términos hacen parte
inescindible de un mismo significado. Estas circunstancias también tienen cabida en otros
contextos no juridicos.

Hasta aqui, se ha podido apreciar que el conocimiento en relacion con el mundo juridico y
su cotidianidad hacen parte fundamental en la aplicacion y utilizacion de conceptos para la
sociedad y su desarrollo, y que la osadia respecto de la aplicacién de los mismos en espacios
y practicas en las cuales se requiere una conocimiento técnico para el cumplimiento de los
fines judiciales y sociales hara que el respeto por los significados de tales conceptos (que
para el ejemplo fueron tradicion y entrega) se vean malversados y deslegitimados creando
realidades sociales erroneas y disimiles.

Poder
Ya que esta palabra abarca un lugar significativo y encabeza un elemento amplio en casi
todas (por no ser absolutistas) las areas de la sociedad, no solo de manera colectiva, sino
también individual, nos aproximaremos al lector mediante una de las frases de Miguel de
Cervantes: “Yo imagino que es bueno mandar, aunque sea a un hato de ganado”.

El poder es la facultad explicita o implicita de hacer algo en algun lugar y tiempo
determinado. Por esta razén, tratdndose de limites en el lenguaje juridico, este elemento
jugara un papel importante, pues tiene relacion con todas las areas de la sociedad.

Como ya se expuso, cada vez que alguna persona adquiere mas conocimiento, en un area
especifica, tendra mayor libertad para analizar y decidir las conveniencias que un ente o una
persona procuran para la vida colectiva o individual, lo que significa que a mayor
conocimiento mayor poder y libertad.
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Dentro de la categoria de poder se encuentran algunas subcategorias que, segun Fernandez
(s. f.), se transforman en limites del lenguaje juridico, y son las siguientes: poder politico,
poder econdmico, poder religioso, poder familiar, poder social, poder moral, poder cultural
y poder tecnologico.

Estas se podrian ampliar, pero para el caso de nuestro interés se hard una aproximacion al
poder politico.

Partiendo desde la ldgica de los imperativos sistémicos en una sociedad civil y mediante los
sistemas institucionalizados, la relacion de poder —siendo esta la facultad que traduce la
posibilidad de hacer o impedir que otros hagan— genera protagonismo en el lenguaje
juridico. Es pertinente recordar que el encargado de crear las normas juridicas que rigen en
un ordenamiento juridico determinado se denomina constituyente primario. Para el caso
colombiano es conocido como Congreso de la Republica.

Siendo el Congreso de la Republica de Colombia el organismo a cargo de regular las
conductas de los hombres por medio de las normas juridicas, es este quien también ostenta
el poder de modificarlas o eliminarlas (derogarlas).

Segun la legitimacion que es otorgada por los votantes a cada partido o candidato politico,
se determinaré el actuar de cada sociedad, pues ellos seran, en primer lugar, los encargados
de representar y decidir el presente y futuro de una sociedad, y el resto del poder politico,
encabezado por el presidente, velara por los intereses del pais.

Retomando los imperativos de poder, en la politica (por lo general en Latinoamérica) la
maxima entidad administrativa a nivel nacional y en representacion del orden internacional
es el presidente. Conforme a ello, siendo la persona visible que representa el orden y el poder
de una nacion, es este mismo quien ostenta la competencia y la capacidad para transformar,
ordenar, transfigurar, impulsar y tergiversar las situaciones que acontecen en relacion con el
orden juridico-politico nacional. Para el caso en concreto, se ejemplificara como el poder
politico, mediante los representantes de un Estado, puede malversar e interponer limites al
lenguaje juridico, asi como la via alternativa en la cual se pueden construir realidades.

En Colombia, durante los afios 2002 y 2010, durante la presidencia de Alvaro Uribe Vélez,
se dio un fenomeno que fue llamado por el Gobierno “falsos positivos”. Pero antes de seguir
con el tema queremos recurrir al Cratilo de Platon:

Luego, es preciso nombrar las cosas como es natural nombrarlas, y nombrarlas con el
instrumento conveniente, y no segun nuestro capricho; si queremos, al menos, ser
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consecuentes con nosotros mismos. Y si procedemos asi, nombraremos efectivamente;
si no, ¢no? (p. 6).

Conforme a lo que Socrates le dice a Hermogenes al comienzo del dialogo, en relacion con
la forma como se deben enunciar las cosas, y si lo comparamos con los falsos positivos
colombianos, existe una falacia sobre los significados atribuidos a este hecho.

Un falso positivo podria aludir aparentemente a algo que es, pero que en un resultado en
concreto no fue, es decir, algo que se creyd como veridico pero gque era falso.

Al respecto, lo que ocurrio en Colombia no fue mas que el asesinato de civiles inocentes por
parte del Ejército nacional con el fin de conseguir resultados a su favor en la lucha contra los
grupos al margen de la ley; el fragmento del Cratilo citado cobra importancia en este punto,
ya que, con el fin de Ilamar o denominar las cosas por su hombre, no fueron falsos positivos
los hechos que ocurrieron en Colombia, sino ejecuciones extrajudiciales, crimenes de lesa
humanidad, violaciones al derecho internacional humanitario y, en un sentido tipificado,
acorde a la legislacién nacional, homicidios agravados que son juzgados por la justicia penal
militar. Diferente realidad esta entonces al llamar las cosas por su nombre.

En este sentido, un limite del lenguaje juridico que faculta el acceso al conocimiento real y
objetivo, asi como su aplicacion, es la politica. De ella emanan el acceso y el poder de la
funcién legitimadora en un ordenamiento juridico, y se atribuyen consecuencias o se amplian
regulaciones de conductas en situaciones generales y particulares. En razén a lo dicho,
Habermas expuso la importancia de la argumentacién, los discursos dotados de sentido
normativo entre el sistema de derecho y los demas sistemas de un Estado y la complejidad
del desarrollo frente al entendimiento, la legalidad y legitimidad de las autoridades para la
regulaciéon y comprensién de sus normas ante la sociedad.

De esta manera quedan expuestos entonces dos limites a los cuales se ve enfrentado el
lenguaje juridico para la construccion de una realidad social medianamente objetiva. Si bien
existen otros limites mas que pudieron ser expuestos como operativos sistémicos a los cuales
se tiene que ver avocado el desarrollo del lenguaje juridico®, hasta ahora se considera que
los elementos de conocimiento, y ain mas la categoria de poder junto con sus divisiones,
engloba de manera general las situaciones mas comunes y quiza con mas caracteristicas
dentro de las cuales se permean los limites del lenguaje juridico.

41 El dinero y la comunicacién hacen parte de otros elementos que pudieron ser abarcados como
limites al lenguaje juridico en la creacién de una realidad social.
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Queda, pues, el conocimiento como un elemento fundamental en la practica del derecho,
tanto para las personas conocedoras de los temas juridicos o no, en la guia para la utilizacion
de conceptos, razonamientos y aplicaciones juridicas que conduzcan a una ensefianza comun
y una utilizacién certera del lenguaje juridico para afianzar y comunicar lo que debe ser; y el
poder, como una categoria dominante en donde se conjugan las acciones internas y externas
dentro del ordenamiento juridico por medio de sus actores, y cuyos rasgos desatan los
elementos de confianza, propagacion, comunicacion, legalidad y legitimidad de todas
aquellas situaciones juridicas para la creacion de una realidad idonea y que se aproxime cada
vez mas a un punto en comdan.

Hasta aqui, algunos limites del lenguaje juridico para la construcciéon de realidades. Ahora se
esbozaran algunos ejemplos que, dentro de la practica del derecho, han reforzado el motivo
y los objetivos de este trabajo de grado.

Ejemplos de la cotidianidad

Una de las situaciones que no solo se avizora en el mundo del derecho, sino en la
cotidianidad, es la interpretacion de las palabras, las cuales estan dotadas de significados y
podrian crear o no realidades disimiles.

A continuacién, se pondran en contexto dos ejemplos —imaginarios— que intentaran
darle solucion al dltimo objetivo especifico planteado: el primero de estos es el de una
situacion extrajudicial ante la Secretaria de Movilidad de Medellin, por presunta
alcoholemia; el segundo es un ejemplo practico y sencillo de la academia, en el que se
evidencian las practicas interpretativas previo ejercicio del litigio.

Alcoholemia versus embriaguez
El proceso contravencional es un tipo de proceso en el que la administracion es la que tiene
la potestad de fallar en contra de un presunto infractor, por la presunta violacién de normas
juridicas; para el caso especifico, un procedimiento de alcoholemia.

Para esta situacion se nombrara al presunto infractor como X.

X, conductor de un vehiculo automotor, descendia por una calle mojada debido a la
lluvia; delante de él iba una motocicleta. El carro de X se deslizo y termino colisionando
contra la motocicleta.

Después del choque las autoridades de transito llegaron al lugar, y, por protocolo
normativo, le realizaron al sefior X una prueba de alcoholemia para determinar la cantidad
de licor ingerido.

Una vez en el laboratorio toxicoldgico de la Secretaria de Movilidad de Medellin, a
X se le tomaron muestras para la medicion indirecta de alcohol en sangre mediante la técnica
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por espirometria®?; dos resultaron con muestra insuficiente y las otras dos no pudieron ser
tenidas en cuenta ya que hacian parte inescindible de los resultados arrojados con muestra
insuficiente y no cumplian con los pardmetros exigidos por ley.

Por tanto, es dirigido a un laboratorio especial en el que un médico profesional le hace
un examen clinico. X es sancionado de manera subjetiva con grado 2 de embriaguez.

Hasta ahora, es normal presumir que el actuar por parte de la administracion ha sido
correcto, puesto que, si una persona calificada y cualificada determina que X se encontraba
en embriaguez grado 2, se debe confiar en el conocimiento de dicho profesional. Por ende,
lo correcto seria proceder a dejar en firme la sancién correspondiente.

Sin embargo, la situacion se vuelve engorrosa cuando se determinan y esclarecen los
conceptos de alcoholemia y embriaguez. Podria pensarse que entre ambas palabras no existe
diferencia alguna. Pero para el ordenamiento juridico colombiano, de manera contundente,
existe disparidad tanto para la clarificacion de conceptos como para la aplicacion de estos
con el propo6sito de imponer una sancién.

Es asi como la Ley 769 de 2002 (Republica de Colombia, 2002), en su articulo 2,
“definiciones”, se encarga de dotar de sentido a una y otra palabra; se puede entender por el
término alcoholemia a la “cantidad de alcohol que tiene una persona en determinado
momento en su sangre”.

Del mismo modo, la embriaguez es el “estado de alteracion transitoria de las
condiciones fisicas y mentales, causada por intoxicacion aguda que no permite una adecuada
realizacion de actividades de riesgo” (Republica de Colombia, 2002).

Como se evidencia, a pesar de que podra decirse que son lo mismo, en realidad tienen
significados diferentes y pueden interpretarse de manera errénea, tal vez en parte por el
tecnicismo y la especialidad de la palabra que denota un conocimiento especifico, pero quizas
también por su uso en la vida cotidiana; para explicarnos mejor recurriremos a Berger et al.
(1968), quienes manifiestan que

entre las mdltiples realidades existe una que se presenta como la realidad por
excelencia. Es larealidad de la vida cotidiana. Su ubicacién privilegiada le da derecho
a que se la llame suprema realidad. La tension de la conciencia llega a su apogeo en
la vida cotidiana, es decir, esta se impone sobre la conciencia de manera masiva,
urgente e intensa [...]. Aprehendo la realidad de la vida cotidiana como una realidad

2 En Colombia existen legalmente tres formas de determinar el estado de alcohol en sangre de una
persona. Segun la Resolucién 414 de 2002 hay medios directos e indirectos para la medicion de etanol
en sangre. Medios directos: examen de laboratorio a través de toma de muestra mediante la técnica
cromatografia de gases. Medios indirectos: examen para la medicion indirecta de alcohol en sangre
por espirometria y guia para la medicion de embriaguez clinica.
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ordenada. Sus fendmenos se presentan dispuestos de antemano en pautas que parecen
independientes de mi aprehension de ellos mismos y que se les imponen. La realidad
de la vida cotidiana se presenta ya objetivada, o sea, constituida por un orden de
objetos que han sido designados como objetos antes de que yo apareciese en escena.
El lenguaje usado en la vida cotidiana me proporciona continuamente las
objetivaciones indispensables y dispone el orden dentro del cual estas adquieren
sentido y dentro del cual la vida cotidiana tiene significado para mi (p. 37).

Conforme a Hidalgo (2016), quien alude a Habermas, a pesar de que en una sociedad
pluralista existan diferentes cosmovisiones o realidades respecto a una necesidad, es la propia
necesidad mutua de la sociedad lo que incentiva la resolucion de dichas situaciones a partir
de la argumentacién y la comunicacién (p. 114), porque “la realidad de la vida cotidiana se
me presenta ademas como un mundo intersubjetivo, un mundo que comparto con otros”
(Berger et al., 1968, p. 38).

Volviendo a las definiciones consagradas por el articulo 2 de la Ley 769 de 2002, la
administracion sanciona a los asociados con estos mismos conceptos, y por esto, en
concordancia con el articulo 150 y 152 de la misma ley, existe una incorrecta interpretacion
en la aplicacion de dichos términos:

Art. 150: EXAMEN: Las autoridades de transito podran solicitar a todo
conductor de vehiculo automotor la practica de examen de embriaguez [...].
Art. 152 GRADO DE ALCOHOLEMIA: Si hecha la prueba, se establece que
el conductor se encuentra en alguno de los siguientes grados de alcoholemia,
incurrird en las sanciones respectivas (Republica de Colombia, 2002).

Con base en lo anterior, el articulo 150 indica el examen que se debe realizar
(embriaguez), y el articulo 152 determina la sancidn que se debe otorgar con base en la
alcoholemia.

Y aqui hacemos una critica: parece un absurdo juridico por parte del legislador, y mas
aun la aplicacién que se le da a tal situacion en algunos de los despachos administrativos, en
funcion de la ilustracion realizada, que X haya sido sancionado con grado 2 de alcoholemia
debido a una incorrecta aplicacion de la norma juridica por situaciones de interpretacion,
argumentacion y comunicacion del lenguaje.

Cabe anotar que este ejemplo apunta a la construccion social de la realidad que parte
del conocimiento cotidiano sobre un contexto cultural.

Pretensidn versus peticiéon
El segundo ejemplo para mostrar algunos problemas de la cotidianidad que se suscitan en
cuanto al lenguaje y el derecho se da en las aulas de clase, en la materia Teoria General del
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Proceso, a la hora de ensefiar el capitulo acerca de la pretension, la cual es comdnmente
confundida con peticidn por parte de los estudiantes.

En este punto, es imperioso resaltar que el siguiente acontecimiento sugiere la
construccion social de la realidad, que parte del conocimiento especializado o de una realidad
singular a lo maltiple sobre un contexto académico.

La pretension es un acto juridico en donde un actor reclama a través de una tutela el
reconocimiento o pago al que tiene derecho frente a otra parte, ante un tercero imparcial; la
peticion (o petitum) es el reclamo que hace el actor al juez para el reconocimiento de sus
derechos (Echandia, 2012).

Son diferencias sustanciales cortas, pero como el lenguaje juridico usa un lenguaje
técnico y preciso, se requiere puntualidad.

Para finalizar, se puede observar, por medio de los dos ejemplos de la cotidianidad, que, al
parecer, los sujetos involucrados en los casos narrados podrian compartir conocimientos,
apariencias, verdades y realidades adquiridas mediante la intuicion, la experiencia y el
razonamiento o método cientifico, notoriamente ajustadas a la construccion social de la
realidad de cada individuo y del entorno que lo rodea. Por tanto, los hechos sociales permean
la realidad juridica, como lo expone Vilajosana (2010).

Asi como lo dice Platon en el Cratilo cuando Sdcrates le pregunta para qué la funcion
de los nombres y su resultado, a lo que Crétilo le responde que es necesario dicho
conocimiento acerca de los nombres para poder conocer las cosas.

A lo sumo, como lo manifiestan Berger et al. (1968) sobre el conocimiento de la vida
cotidiana o la realidad:

El sentido comun encierra innumerables interpretaciones precientificas y cuasi
cientificas sobre la realidad cotidiana, a la que se da por establecida. Si vamos a
describir la realidad del sentido comun, tendremos que referimos a estas
interpretaciones, asi como también tendremos que tomar en cuenta su caracter de
presupuesto; pero lo hacemos colocandolo entre paréntesis fenomenolégicos (p. 36).

En conclusion, en este capitulo se detallaron los enfoques descritos por el profesor
Aguirre (2008) mediante los cuales se podria influenciar y construir una realidad a partir de
la relacion del derecho y el lenguaje. Asi mismo, se realizd una breve acotacién sobre la
importancia de la diferencia entre “palabras” y “conceptos”, y por qué se escogieron y se
dejaron de manera abierta al lector las interpretaciones que ha bien tuviere conforme su
conocimiento de la informacion descrita en el trabajo de grado. Por dltimo, mediante
conceptos como “conocimiento” y “poder” se hicieron bosquejos sobre algunos limites del
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lenguaje juridico en la construccién de la realidad, y se pusieron como ejemplos, en relacion
con la teoria descrita durante toda la monografia, situaciones cotidianas que tienen relacion
con &mbitos respecto a la interpretacion juridica de las palabras.
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Conclusiones

Esta monografia es apenas una pequefia ilustracion de todo el desarrollo que el tema
investigado tiene para contar y que puede ampliarse mediante los enfoques elegidos, asi como
las extensiones que cada lector le quiera dar desde su subjetividad.

Gracias al disefio fenomenoldgico se pudo comprender que los hechos y las realidades
socialmente pactadas podrian supeditar e influenciar la interpretacion juridica de las palabras;
es decir, que el desconocimiento de las definiciones juridicas en un contexto determinado
puede generar, por ejemplo, que se asuman como términos iguales, lo que llevaria a una
aplicacion errénea de los mismos; también se comprendio la estrecha relaciéon entre el
derecho y los problemas semanticos.

El derecho, por ser un sistema regulador de conductas sociales, funge a partir de la
teoria de las fuentes materiales del derecho como piedra angular para investigaciones en este
campo, en las que existe una correspondencia entre los individuos, el Estado o la sociedad.
Asi mismo, aludiendo a situaciones sociales y filoséficas, la realidad y su construccidn social
también tienen estrecha relacién con el lenguaje y su labor interpretativa en la sociedad.

Es importante recalcar que no fue objeto de esta investigacion ahondar sobre las
diferentes formas en las cuales el lenguaje puede ejercer influencia, sea a través del lenguaje
codificado o del lenguaje transmitido, en la creacion de realidades juridicas en el contexto
juridico colombiano.

Por ello, para futuras investigaciones, y teniendo como base algunas de las ciencias
humanas como la psicologia, la sociologia, la antropologia y la comunicacion, entre otras,
puede ser interesante indagar sobre el lenguaje integral (verbal, escrito) y cémo diversas
realidades se interpretan de acuerdo con el contexto social y cultural, abordando los objetivos
planteados en esta monografia.

Se puede concluir que en el ordenamiento juridico colombiano no existe un patrén
univoco de interpretacion, ni mucho menos existe, hasta el dia de hoy, en las leyes una norma
juridica —sea llamada principio o regla— que determine o haga alusion a la construccion
social de realidades por parte del derecho. Esto ultimo, de manera aparente e independiente,
parece ser una responsabilidad delegada a la sociologia.

Ahora bien, como no fue objeto de la monografia, sera funcion investigativa de otro
trabajo de grado darle ocupacion a los medios o métodos mediante los cuales se comparte el
mensaje para un exitoso entendimiento del operador juridico.
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En el capitulo primer, mediante la descripcion realizada, entre el concepto de derecho
y su relacién con el lenguaje se pudo describir los problemas y las situaciones a los cuales se
ve abocado el derecho para su definicion. La relacion descrita parte esencialmente desde los
conocimientos adquiridos en la academia desde materias como Introduccién al Derecho, asi
como la Epistemologia Juridica y la Filosofia del derecho.

Sin embargo, el derecho, visto desde otras ramas, podria suscitar otro tipo de
interrogantes. Aun cuando el derecho civil funge como columna vertebral y soporta la
construccion y las bases del ordenamientos juridico en conjunto con el derecho
constitucional, es desde otras perspectivas como el derecho internacional, el derecho laboral,
el derecho penal o el derecho mercantil donde se podria evidenciar nuevas oportunidades de
conocimiento segun los vacios de las normas juridicas y los contextos de aplicacion.

Tratandose de la labor interpretativa de la traduccion de textos, se manifiesta uno de
los interrogantes que quedaron para el desarrollo de futuros estudios, los limites del lenguaje
dentro de la construccion social de la realidad dependiendo del enfoque, lo que constituye
otra perspectiva de los limites a la labor interpretativa.

En ese orden de ideas, la ruta metodologica que se plante para esta monografia ayudd
a la comprension de lo que es la realidad desde diversos matices (no solo metafisicos, sino
también en materia de la ciencia) y cdmo la construccion social de esta (no solo de tipo
académica, como se esbozd en el ejemplo del tercer capitulo con la pretension y peticion,
sino también cultural, con el relato imaginario sobre embriaguez y alcoholemia) podria influir
en la interpretacion de las palabras juridicas.

Por ende, esta monografia se apoyé principalmente en la transicion de quien estudia
la realidad de modo més confiable; en este caso, la ciencia, que es el enfoque mas adecuado
para comprender el mundo y sus realidades, puesto que ha propiciado la falsacion de
afirmaciones metafisicas sobre la realidad.

Como se mencion6 en el capitulo segundo, es menester recordar que existe una
estrechisima relacion entre las palabras realidad, apariencias, verdad, y real, pero qué, aunque
exista una aparente conexion inescindible, no hay tal similitud cuando dichos conceptos
trascienden desde un plano descriptivo y metafisico a una plano cientifico en la construccion
de realidades.

Se espera que las futuras investigaciones se apoyen en la ciencia para comprender las
construcciones sociales de la realidad y que la aborden desde los diferentes métodos de poder
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como la educacidn, la politica y el dinero, que también son elementos constructores de
realidades, pero a partir de un enfoque menos juridico.

Si bien en el capitulo tercero se exhibi6 algunos limites del lenguaje juridico en la
construccion de realidades sociales seréd ocasion en la amplitud y continuidad de este trabajo
de grado o de una futura investigacion, la exposicion de otros ejemplos donde se resalten
vacios o imprecisiones normativas en el ordenamiento juridico y que deban ser resueltas a
través de la interpretacion juridica.

Asi mismo, seria interesante dejar en evidencia situaciones en las que, desde un
ambito judicial, a falta de claridad, precisién y exactitud en la norma juridica, los jueces se
vean influenciados a decidir desde razones politicas u otros motivos en el cumplimiento de
sus funciones.

Con base en la construccion social de realidades dentro del ordenamiento juridico
colombiano se pudieron plantear mas casos, no obstante, en clave fenomenoldgica se trazo
el ejemplo de la alcoholemia versus la embriaguez, debido a la literalidad de la norma
juridica, aunado a la experiencia del autor en este tipo de situaciones, lo que facilitaria en la
lectura un mejor entendimiento del lector.

Para finalizar, se aclara que, dentro de la misma realidad juridica colombiana,
apalancada en las normas juridicas establecidas, se pudieron haber ejemplificado méas casos
al respecto; verbigracia, la regulacion del grado cero de embriaguez regulado en la Ley 769
de 2002 sancionado por el legislador identificando la definicion de la palabra “cero” (relacion
cuantitativa) en relacion con una sancion de tipo cualitativo.
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